A
Oznamenie

,VIobilné zariadenia na
zhodnocovanie stavebnych odpadov
ERPOS, spol. s r.0.* — navrhovatel’
ERPOS, spol. s r.o., Vysokoskolakov

4,010 08 Zilina

Mesto Zilina podla § 37 ods. 7 zdkona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie aozmene a doplneni
niektorych zakonov oznamuje, ze Zaverefné stanovisko k
navrhovanej <dinnosti je zverejnené na web sidle Ministerstva
zivotného prostredia SR:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/mobilne-zariadenia-na-
zhodnocovanie-stavebnych-odpadov-erpos-spol-s-r-

Verejnost modze doruCit svoje pisomné stanovisko na
Ministerstvo zivotného prostredia SR, Namestie Cudovita Stara 35/1,
812 35 Bratislava do 15 dni od zverejnenia tohto ozndmenia na
tradnej tabuli Mesta Zilina.

V Ziline, diia 07.01.2021

Mgr. Peter Fiabdne v. r.
primator
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MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
ustredny orgén Statnej spravy starostlivosti o zZivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2
ods. 1 pism. c) zakona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods.2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prisluSny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni
zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vydava podla § 37 zékona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 1614/2020-1.7/vt
65690/2020
65693/2020-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
ERPOS, spol. s r.0.
2. Identifikac¢né cislo
31 588 506
3. Sidlo

Ul. Vysokoskolakov 4, 010 08 Zilina
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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov ERPOS, spol. s r.0.
2. Ukel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov

ERPOS, spol. s r.0.”“ (dalej len ,,navrhovana ¢innost™) je zhodnocovanie stavebnych odpadov

prevadzkou dvoch drviacich mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebného odpadu
a jedného triediaceho zariadenia.
3. Uzivatel
ERPOS, spol. s r.0., Vysokoskoldkov 4, 010 08 Zilina

4. Umiestnenie

Kraj: Zilinsky

Okres: Zilina

Obec: Zilina

Katastralne Gizemie: Zilina

Parc. ¢.: 7022/43, 7022/44, 7022/82, 7022/83, 7022/3, 7022/7, 7022/8,

7022/46, 7022/51, 7022/55
Umiestnenie navrhovanej cCinnosti bude v prevadzke na Kamennej ul. v Ziline, na
pozemkoch, ktoré su v katastri nehnutel'nosti evidované ako zastavané plochy a nadvoria.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia a skoncenia vystavby: vystavba nie je potrebna

Predpokladany termin zacatia prevadzky: 2021

Predpokladany termin skoncenia prevadzky: ukoncenie prevadzky zariadenia je
dané jeho zivotnostou (cca 20
rokov)

6. Strucény popis technického a technologického rieSenia

Navrhovanu ¢innost’ predstavuje prevadzka dvoch mobilnych zariadeni na zhodnocovanie
(mechanicka tprava drvenim) stavebnych odpadov (Celustovy drvic TEREX PEGSON 818
a odrazovy drvi¢ 428 Trakpactor) a 1 zariadenie na triedenie podrvenych odpadov na rozne
frakcie (triediace zariadenie Powerscreen 600). Podl'a prilohy ¢. 1 k zédkonu €. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov pojde
o &innost’ R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11.
Zaroven sa planuje vykonavat’ zhodnocovanie stavebnych odpadov ¢innostou R5 Recyklécia
alebo spétné ziskavanie inych anorganickych materidlov.

Maximalna vyrobcom projektovana kapacita uvedenych zariadeni je 200 t/hod. Pri takto
deklarovanej maximalnej kapacite by boli ro¢né (230 pracovnych dni) objemy spracovaného
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materidlu pri vyuziti zariadeni kazdy den po 8 hod.: 368 000 t/jedno zariadenie = 1 104 000
t/rok za vSetky 3 zariadenia. Takato kapacita sa vSak nepredpokladd, vzhl'adom na dlhoro¢né
sktisenosti s prevadzkou drviacich zariadeni neprekro¢i zhodnotenie 100 000 t stavebného
odpadu za rok, planovand maximalna ro¢na kapacita je 98 000 t stavebného odpadu za rok.

V ramci navrhovanej ¢innosti budu prevadzkované nasledovné mobilné zariadenia:

1. Mobilnd drviaca jednotka EUROTRAK 818 TEREX PEGSON (900 x 600)
s celustovym drvicom je vhodnd a vyuzivand na drvenie a triedenie prirodného materialu
(napr. vapenec, zula), ako aj stavebného odpadu (beton, tehly, asfalt);

2. Mobilna drviaca jednotka: 428 TRAKPACTOR TEREX PEGSON s odrazovym
drvi¢om sa pouziva predovsetkym na drvenie asfaltu a odpadove;j tehly;

3. Triediace zariadenie typu Powerscreen 600 (Powerscreen 600 Turbo Chieftain 600) je
vyuzivané na triedenie kameniva v lome a na triedenie podrveného stavebného odpadu.

Drviace jednotky su principidlne rovnaké, odliSuju sa typom drvica (odrazovy drvi¢/
¢elustovy drvi€) askladaji sa zpohonnej jednotky (motor), plosin na udrzbu, ovladacej
skrine, nésypky, celustového/odrazového drvica, vibracného podavaca, dopravnika
kone¢ného produktu a magnetického separatora.

Stucastou drviaceho zariadenia je aj pasova vaha, ktora je inStalovana na dopravniku
produktu a protiprachové sprchovacie tyce s niekol’kymi tryskami, nainStalované nad tstim
drvica, privodom dopravnika produktu anad vystupnymi miestami. Zdrojom vody
v prevadzke v Ziline bude vlastny vodny zdroj — studiia.

Zariadenia st na pasovom podvozku, pomocou ktor¢ho sa moézu podla potreby
pohybovat’ na ploche, kde dochddza k zhodnocovaniu odpadov, maximalnou rychlostou
0,9 km/h.

Mobilnym zariadeni sa budu zhodnocovat' ostatné¢ odpady, ktoré st podla vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje
Katalog odpadov v zneni neskor$ich predpisov zaradené nasledovne:

10 13 14 odpadovy beton a betonovy kal

1701 01 beton

1701 02 tehly

17 01 03 obkladacky, dlazdice, keramika

1701 07 zmesi betonu, tehal, obkladaciek, dlazdic a keramiky iné ako uvedené

v 170106

1703 02 bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01

17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03

17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05

17 05 08 $trk zo Zelezni€ného zvrsku iny ako uvedeny v 17 05 07

17 09 04 zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02

al170903

2002 02 zemina a kamenivo

20 03 08 drobny stavebny odpad

Prisun spracovavaného stavebného odpadu do drviaceho zariadenia ma byt pre
dosiahnutie optimélneho vykonu nepretrzity a regulovany a privadzany odpad musi mat’ takt
velkost, aby mohol bez d’alSej upravy vstupovat do drviacej komory, pricom nedojde
k upchévaniu vystupného otvoru a nadmernému opotrebovaniu cel'usti. Prediprava materialu
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I11.

1.

— nadrozmernych kusov, sa bude vykonavat pomocou pasového bagra s pridavnym
hydraulickym kladivom a hydraulickymi klie§tami a noznicami.

Drvice su pred vstupom materidlu do drviaceho priestoru vybavené odhlinenim (hrubé
triedenie) s bonym smerovanim vynasacieho pasu. Nad hlavnym vynasacim dopravnikom je
inStalovany magneticky separator kovov. Drvice su vybavené skrapacim zariadenim na
znizZenie prasnosti.

Vystupom z drviacich zariadeni je podl’a druhu vstupného odpadu frakcia:

e Recyklované beténové produkty

- Betonovy recyklat 0-63 mm — produkt je vhodny pre pouzitie ako umelé kamenivo pri
vytvarani podkladovych vrstiev komunikacii, ciest, spevnenych ploch s vicSou zatazou ako
dovol'uje recyklat vyrabany zo stavebnych betonov.

¢ Recyklované asfaltové produkty

- Asfaltovy recyklat 0-63 mm — material je svojimi vlastnostami vel'mi vhodny pre
pouzitie do nasypov telesa komunikécie a ako podsypové vrstvy spevnenych ploch s vacSou
zatazou. Material je dobre zhutniteIny na maximalne objemové hmotnosti pri optimalnej
vlhkosti.

e Sut’'ové produkty

- Sutovy recyklat 0-63 mm — produkt je vhodny pre pouzitie ako umelé kamenivo
pri vytvarani podkladovych vrstiev komunikacii s menSou zdtazou ako dovoluje recyklat
vyrabany zo stavebnych suti.

- Sutovy recyklat 0-5 mm — material je svojimi vlastnostami vel'mi vhodny pre pouZzitie
do nasypov telesa komunikacie, k zasypom inzinierskych sieti, obsypom kablov, vodovodov
a kanaliza¢nych sieti. Material je dobre zhutniteI'ny na maximalne objemové hmotnosti pri
optimalnej vlhkosti.

- Sutovy recyklat 0-22 mm — vynikajici obsypovy materidl objektov pri realizovani
drendzi pozemnych stavieb. Vhodny pre nasypy telesa komunikécii, aktivne zony
komunikacii.

- Sutovy recyklat 32-63 mm - vynikajici nasypovy materidl pre vyhotovenie
podkladovej vrstvy ciest, pre nasypy telesa komunikacii, aktivne zony komunikacii vyrabany
zo stavebnych suti. Vhodny aj ako drenaZz objektov.

Triedenie rozdrvenych materidlov zabezpeci podla Specidlnych poZiadaviek zdkaznika
mobiln triediaca jednotka vybavend nasypkami a sustavou sit pre dokonalé triedenie frakcii,
doplnené o prislusné pasové dopravniky. Materidl na triedenie je do néasypky navazany
kolesovym nakladacom. Materidl je poddvacom zasobnika davkovany na pasovy dopravnik,
ktorym sa dostava na sita vlastného triedi¢a. Zariadenie je vybavené skrapanim. Na triediacom
zriadeni je mozné vytriedit’ odpad na frakcie: 0/5, 0/16, 0/22, 0/32, 0/63, 63/125, 16/32, 32/63,
0/4, 4/8, 8/16 mm.

Socialne zazemie je v prevadzke v Ziline vytvorené v socialno-administrativnom objekte,
kde maji zamestnanci k dispozicii sprchy, WC, Satne a dennt miestnost’.

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
Vypracovanie spravy o hodnoteni (zimeru)

Navrhovana c¢innost' je podla prilohy ¢.8 kzakonu ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
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predpisov (d’alej len ,zédkon*) =zaradena do kapitoly 9. Infrastruktira, polozky
¢. 6. Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného
v polozkach 5 a 11, zariadenia na Gpravu a spracovanie ostatnych odpadov, ¢ast’ B, a od 5 000
t/rok podlieha zistovaciemu konaniu a polozky €. 11. Zariadenie na zhodnocovanie ostatné¢ho
stavebného odpadu, ¢ast’ A, a od 100 000 t/rok podlieha povinnému hodnoteniu.

Na zaklade oddvodnenej ziadosti navrhovatel'a, ERPOS, spol. s r.0., Vysokoskolakov 4,
01008 Zilina (d’alej len ,navrhovatel™), Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekcia environmentdlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR%) rozhodnutim
¢. 11224/2018-1.7/vt zo dna 07. 11. 2018 upustilo podl'a § 22 ods. 6 zédkona od poziadavky
variantného rieSenia navrhovanej Cinnosti. V zamere sa vyhodnotil jeden variant navrhovanej
¢innosti a nulovy variant.

Nakol'ko udaje uvedené v zamere boli postacujuce, vzhl'adom na charakter, rozsah
a vplyvy navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviskéd dorucené k zameru podl'a
§ 23 zakona a po ich podrobnom posudeni, MZP SR podl'a § 32 ods. 1 zakona rozhodnutim
¢. 3122/2019-1.7/vt, 14631/2019 zo dna 15. 03. 2019 urcilo, ze spravu o hodnoteni ¢innosti
nie je potrebné vypracuvat. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. 04. 2019. MZP SR
listom ¢. 3122/2019-1.7/vt, 23110/2019 zo dna 30. 04. 2019 informovalo vsetky subjekty
procesu posudzovania o nadobudnuti pravoplatnosti uvedeného rozhodnutia. Na d’alsi postup
hodnotenia sa primerane pouzili ustanovenia § 33 az 39 zakona. V dalSich krokoch procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zdmer.

Zamer vypracovala spolo¢nost ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina,
v novembri 2018. Sucast'ou zameru je aj:

e Rozptylova stadia, RNDr. Ivan Pirman, oktober 2018;

e Hlukova studia, Mgr. Peter Hujo, september 2018;

e Informativne akustické meranie, protokol: Si 014 2018/N, VibroAkustika, s.r.o.,

Zilina, j1 2018.

. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zimeru)

Navrhovatel' predlozil zamer na postdenie podla § 22 ods. 1 zakona na MZP SR dia
21.11.2018, ¢im podla § 18 ods.2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) zac¢alo konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR podla § 18 ods.3 spravneho poriadku upovedomilo znamych ucastnikov
konania o zacati konania a zaroven predloZilo zamer na zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1
zakona listom ¢. 11224/2018-1.7/vt, 62192/2018, 62193/2018-int. zo dna 26. 11. 2018,
nasledovnym subjektom procesu posudzovania: navrhovatelovi, rezortnému organu
(Ministerstvo  zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva), povolujuicemu
organu (Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej
spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja), dotknutej obci (Mesto Zilina),
dotknutému samospravnemu kraju (Urad Zilinského samospravneho kraja) a dotknutym
organom (Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia; Okresny trad Zilina, odbor krizového
riadenia; Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline; Okresné riaditel'stvo
Hasi¢ského a zachranného zboru Zilina, Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentira
spravy majetku, odbor vystavby arutinnej Standardnej udrzby, detaSované pracovisko
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STRED). MZP SR zverejnilo podl'a § 23 ods. 1 zikona oznamenie o predloZeni zameru
azamer na webovom sidle Ministerstva Zzivotného prostredia Slovenskej republiky dia
23.11.2018. Dotknuta obec (Zilina) informovala verejnost’ oznamenim zo diia 30. 11. 2018,
zverejnenym na tradnej tabuli mesta Zilina a internetovej stranke mesta Zilina od 30. 11. 2018
do 21.12.2018, o dorueni zameru, o moznosti nahliadnutia do zameru na Mestskom urade
v Ziline, odbore Zivotného prostredia (¢. dveri 124) v termine od 30. 11. 2018 do 21. 12. 2018
v pracovnych ditoch od 8,00 do 14,00, o zverejneni zadmeru aj na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky a o moznosti dorucit’ svoje stanovisko do 21 dni od
zverejnenia oznamenia.

MZP SR rozhodnutim &. 3122/2019-1.7/vt, 14631/2019 zo dna 15. 03. 2019 podla § 32
ods. 1 zékona urcilo, ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracovat. Rozhodnutie
nadobudlo prévoplatnost’ dita 23. 04. 2019. Na d’al$i postup hodnotenia sa primerane pouzili
ustanovenia § 33 az 39 zdkona. V dalSich krokoch procesu posudzovania funkciu spravy
o0 hodnoteni &innosti plnil zamer. MZP SR listom & 3122/2019-1.7/vt, 23110/2019 zo diia
30. 04. 2019 informovalo vSetky subjekty procesu posudzovania o nadobudnuti pravoplatnosti
uvedeného rozhodnutia a zaroveii poziadalo dotknuti obec (Zilina), aby informovala o tejto
skutoc¢nosti verejnost’, a to do troch pracovnych dni od dorucenia oznamenia o pravoplatnosti
rozhodnutia a zaroven verejnosti oznamila, kedy a kde je mozné do zameru nahliadnut’, robit’
z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit’ kopie.

MZP SR zaroven poziadalo dotknutt obec, aby v spolupréci s navrhovatelom zabezpegila
verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti. Sucasne bola dotknutd obec upozornena, Ze termin
a miesto verejného prerokovania je dotknutd obec povinna oznamit’ najneskor 10 pracovnych
dni pred jeho konanim a prizvat’ naii okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR, rezortného
organu a dotknutych organov.

Mesto Zilina informovalo verejnost’ oznamenim zo diia 06. 05. 2019, zverejnenym na
Gradnej tabuli mesta Zilina ainternetovej stranke mesta Zilina od 06.05.2019 do
05. 06. 2019, o upusteni od vypracovania spravy o hodnoteni ¢innosti, 0 moznosti nahliadnutia
do zdmeru na Mestskom urade v Ziline, odbore Zivotného prostredia (¢. dveri 124) v termine
od 06. 05.2019 do 05. 06. 2019 v pracovnych ditoch od 8,00 do 14,00, o zverejneni zameru aj
na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky a o moZnosti
dorucit’ svoje stanovisko do 30 dni od zverejnenia oznamenia.

. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zameru) s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti podla § 34 zakona sa uskuto¢nilo dia
28.05.2019 0 14.00 hod. v malej zasadacke Mestského tiradu v Ziline. Termin a miesto
verejného prerokovania navrhovanej &innosti ozndmilo mesto Zilina verejnosti 0znamenim zo
dita 09. 05.2019, zverejnenym na turadnej tabuli mesta Zilina a internetovej stranke mesta
Zilina dia 10.05.2019, aostatnym subjektom procesu posudzovania zaslanim pozvanky
listom &. 1041/2019-23250/2019-OZP-KLM zo diia 09. 05. 2019.

Podla zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej c¢innosti sa na predmetnom
prerokovani zucastnil zastupca navrhovatela, zastupkyna spracovatela zadmeru, zastupkyna
dotknutej obce a dve zastupkyne Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Ziline. Verejnost’ sa verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti nezicastnila.

Na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti boli pritomni informovani o mobilnych
technologickych zariadeniach, sposobe prevadzky zariadeni a o mieste vykonu prace. Dalej
bola podana informdicia o vystupnych materidloch z procesu Upravy stavebnych odpadov,
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postrekovani pocas zhodnocovania odpadov (vlastny vodny zdroj v prevadzke v Ziline),
merani hluku a hlukovej $tadii, ktora tvori prilohu k zameru.
Ked’ze zastupkyne regionadlneho turadu verejného zdravotnictva nemali d’alSie otazky,
verejné prerokovanie bolo ukoncené.
Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zaznam, ktory
bol spolu s prezenénou listinou doru¢eny na MZP SR dia 05. 06. 2019.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni (zameru)
Na MZP SR boli doruéené nasledovné pisomné stanoviska navrhovanej innosti:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva (list ¢. 66202/2018
zodna 18. 12. 2018)

Odbor odpadového hospodarstva mal k predmetnému zdmeru nasledovné pripomienky:

- vzhladom na rdéznorodost zhodnocovaného odpadu c¢innostami RS a R12 ziadal
konkrétne uviest’, ktoré druhy odpadov sa budi zhodnocovat’ ¢innost'ou RS, a ktoré ¢innost'ou
R12;

- na strane 11 a 53 predmetného zdmeru (druhy zhodnocovanych odpadov), je uvedeny
neplatny ndzov druhu odpadov. Podla aktudlne platnej vyhlaSsky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov je
spravny nazov nasledovny:

1701 03  skridly a obkladovy material a keramika;
1701 07 zmesi betoénu, tehal, skridiel, obkladového materidlu a keramiky iné ako uvedené
v 17 01 06.

Vzhladom na charakter navrhovanej Ccinnosti Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia environmentidlneho hodnotenia a odpadového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva, nepozadoval d’alSie posudzovanie podl'a zdkona.

Okresny urad Zilina, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-ZA-OKR1-2018/045771-002
zodna /8. 12. 2018)
Odbor krizového riadenia k uvedenému navrhu rieSenia z hladiska zdujmov civilnej
ochrany nemal pripomienky a suhlasil so zdmerom z hl'adiska civilnej ochrany. Dalgie stupne
projektovej dokumentécie Ziadal predloZit’ na postdenie.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o fivotné prostredie, oddelenie $titnej sprivy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-ZA-OSZP2/2018/043933/Gr
zodna 12. 12. 2019)

Usek odpadového hospodarstva uviedol v stanovisku nasledovné:

1. Upozornuje navrhovatel'a, Ze na prevadzku nového zariadenia: Triediace zaradenie,
typ Powerscreen 600, je potrebny suhlas, resp. zmena suhlasu organu odpadového
hospodarstva podla § 97 ods. 1 pism. e), h) zakona o odpadoch. Ziadost’ o vydanie suhlasu
musi obsahovat’ nalezZitosti v zmysle § 97 ods. 2 a 3 zdkona o odpadoch a § 27 vyhlasky
¢.371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov.

2. Vsuvislosti s definiciou mobilného zariadenia vypustit' z uvaZovanych c¢innosti
zhodnocovania kéd R13, nakol’ko mobilné zariadenie je urcené na zhodnocovanie odpadov
alebo na zneSkodnovanie odpadov v mieste ich vzniku.
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3. Vpripade poziadavky doplnenia o koéd cinnosti R5 Recyklacia alebo spitné
ziskavanie inych anorganickych materidlov — dolozit' certifikdt vyrobku, ktory vznikne
zhodnocovanim odpadov s uvedenim katalégového c¢isla odpadov, ktoré su predmetom
zhodnocovania tak, aby z predlozeného certifikatu bolo mozné urcit’, Ze ide o zhodnocovanie
odpadov mobilnym zariadenim, a Ze predmetné vyrobky su vysledkom zhodnocovania
odpadov a su vyrobené mobilnym zariadenim. Certifikat musi byt udeleny prislusSnym
certifikacnym organom Slovenskej republiky.

4. Vsuvislosti s doplnenim o koéd cinnosti RS uviest materidlova bilanciu, t.j.
mnozstvo a druh vstupujuceho odpadu/odpadov do procesu a mnozstvo a druh ocakavanych
vystupov (technologickl schému, s uvedenim aké odpady (kataldg. ¢isla) vstupuji do procesu
vo zvolenej mnoZstevnej jednotke, pridavné komponenty (vstupna surovina, ktora nie je
odpadom, za predpokladu, ak s nimi prevadzkovatel pocita) vo zvolenej mnoZstevnej
jednotke, ich vzajomny pomer a vystupy zo zariadenia, t.j. aky produkt vznikd a v akom
mnozstve; z materialovej bilancie by malo byt zrejmé, ¢o je vysledkom zhodnotenia odpadu
(upraveny odpad zaradeny podl'a katalégu odpadov alebo vyrobok), aby bolo mozné urcit’ ako
s tymto vystupom mozno d’alej nakladat’.

Okresny turad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie §tatnej spravy
vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, po prestudovani zdmeru uz dalSie
pripomienky nemal.

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zichranného zboru v Ziline (list ¢. ORHZ-ZA2-201
8/000313 zo dna 12. 12. 2018)
Ako dotknuty organ podla § 3 pism. p) zdkona po preStudovani zameru z hladiska
ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Mesto Zilina (list ¢. 20800/2018-63499/2018-OZP-KLM zo diia 14. 12. 2018)
Ako dotknuta obec predlozila k zdmeru nasledujuce stanovisko, cit.:
»1. Mesto Zilina pozaduje pre navrhovanii ¢&innost stanovit rozsah hodnotenia
v oblastiach dopravy, kvality ovzduSia a navrh uU¢innych opatreni na zlepSenie kvality
ovzdusia.
2. Mesto Zilina pozaduje vypracovat dopravno-kapacitné postidenie jestvujucich
prilahlych komunikacii a krizovatiek v zmysle platnych noriem STN.
3. Nakol'ko Mesto Zilina je oblast’ s riadenou kvalitou ovzdusia, vplyv navrhovanej
¢innosti na kvalitu ovzduS$ia je potrebné vyhodnotit’ preukdzanim kumulativnych vplyvov
vratane emisii pevnych Castic, najmd PMio a PMas, ktoré majii vyznamny vplyv na kvalitu
Zivota obyvatelov.
4. Navrhnit' merate'né a kontrolovate'né opatrenia na zlepSenie kvality ovzduSia
v danej lokalite s dopadom na SirSie okolie.
5. Mesto Zilina pozaduje nakladat’ s odpadmi v stlade s platnou legislativou v oblasti
odpadového hospodarstva.
6. S vodami z povrchového odtoku a s podzemnymi vodami nakladat’ v stlade s platnou
legislativou v oblasti vodného hospodarstva. Zaobchédzat’ s nebezpe¢nymi latkami podla
zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a podla vyhlasky ¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.
7. Mesto Zilina pozaduje, aby po¢as prevadzky boli dosledne realizované opatrenia na
obmedzenie sekundéarnej praSnosti, obmedzenie hluku a vibracii a zabezpecenia Cistenia
mechanizmov pri opustani arealu zhodnocovania stavebnych odpadov.*
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V oddvodneni stanoviska sa d’alej uvadza:
,Ulica Kamenna je v sucasnosti vel'mi dopravne zat'azena a kazdy narast dopravy zhorsi
dopravnu situaciu na tejto komunikacii a prilahlych krizovatkach. Na zéklade uvedeného
pozadujeme v dalSom kroku posudzovania vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie
jestvujucich prilahlych komunikécii a krizovatiek v zmysle platnych noriem STN.
Vzhl'adom na to, Ze uzemie mesta Zilina je oblastou s riadenou kvalitou ovzdusia
pre zneCistujucu latku PMio, je ddlezité venovat’ pozornost moznosti lokalnych opatreni na
redukciu tirovne PMo.
Mestsky urad v Ziline, Oddelenie architektiiry mesta a izemného planu konstatuje, Ze
navrhovana ¢innost’ je v stlade so zaviznymi Castami Uzemného planu mesta Zilina
v platnom zneni.*

Mesto Zilina (list ¢. 1041/2019-2181/2019-0ZP-KLM zo diia 17. 01. 2019)
Ako dotknuta obec na zdklade konzultacie s navrhovatel'om konanej dita 11. 01. 2019 na
Mestskom trade v Ziline a dopliiujucich informacii k zameru predlozilo dopliiujuce
stanovisko, v ktorom upustilo od podmienok ¢. 1 — 4 zo stanoviska mesta ¢. 20800/2018-
63499/2018-OZP-KLM zo dia 14.12.2018 a suhlasi s navrhovanou ¢&innostou za
nasledovnych pripomienok, cit.:
1. V prevadzke v Ziline sa bude spracovavat’ maximalne 60 000 t stavebnych odpadov
za rok.
2. Mesto Zilina pozaduje, aby spolo¢nost ERPOS, spol. s r.0. kazdoroéne zasielala
ozndmenia o mnozstve spracovanych odpadov v prevadzke v Ziline za predchadzajici
kalendarny rok.
3. Mesto Zilina pozaduje, aby do 1 roka od ukon&enia procesu povinného hodnotenia
spoloénost’ ERPOS, spol. s r.0. vysadila zo severnej strany prevadzky v Ziline dreviny v pase
odizke cca 15 m. Vysadbu mesto odpora¢a nasledovne: 3 ks borovice a 3 ks smreka
(minimalna vyska drevin pri vysadbe 200 cm).*

Mesto Zilina (list & 1041/2019-25596/2019-OZP-KLM zo diia 23. 05. 2019)
Mesto Zilina ako dotknutd obec predlozila stanovisko k zameru v ktorom uviedla, Ze
o tom Ze zamer bude plnit’ funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti bola verejnost’ informovana
a zamer bol spristupneny verejnosti, a uviedla tiez aj termin verejného prerokovania.
Mestsky trad v Ziline, oddelenie architektiry mesta a tizemného planu konstatoval, Ze
navrhovana ¢innost’ je v stlade so zaviznymi ¢astami Uzemného planu mesta Zilina
v platnom zneni.
Mesto Zilina suhlasi s navrhovanou ¢innostou za nasledovnych pripomienok, cit.:
1. V prevadzke v Ziline sa bude spracovavat’ maximélne 60 000 t stavebnych odpadov
za rok.
2. Mesto Zilina pozaduje, aby spoloénost ERPOS, spol. s r.o. kazdoro¢ne zasielala
ozndmenia o mnoZstve spracovanych odpadov v prevadzke v Ziline za predchadzajuci
kalendarny rok.
3. Mesto Zilina pozaduje, aby do 1 roka od ukonéenia procesu povinného hodnotenia
spolo¢nost’ ERPOS, spol. s r.0. vysadila zo severnej strany prevadzky v Ziline dreviny v pase
o dizke cca 15 m. Vysadbu mesto odporiica nasledovne: 3 ks borovice a 3 ks smreka
(minimalna vyska drevin pri vysadbe 200 cm).
4. Mesto Zilina pozaduje nakladat’ s odpadmi v stlade s platnou legislativou v oblasti
odpadového hospodarstva.



Str. ¢. 10 zaverecného stanoviska ¢. 1614/2020-1.7/vt, 65690/2020, 65693/2020-int., zo dna 16. 12. 2020

5. S vodami z povrchového odtoku a s podzemnymi vodami nakladat’ v sulade s platnou
legislativou v oblasti vodného hospodarstva. Zaobchadzat” s nebezpecnymi latkami podla
zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a podla vyhlasky ¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani s nebezpe¢nymi latkami, o nalezitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

6. Mesto Zilina pozaduje, aby pocas prevadzky boli dosledne realizované opatrenia na
obmedzenie sekundarnej prasnosti, obmedzenie hluku a vibracii a zabezpeCenia Cistenia
mechanizmov pri opistani aredlu zhodnocovania stavebnych odpadov.

7. Dodrzat’ vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie uvedené v zamere v kapitole IV.*

ZdruZenie domovych samosprav (elektronické podanie zo dna 25. 11. 2018)

Zdruzenie domovych samosprav zaslalo vyjadrenie, v ktorom uvadza nasledovné, cit.:

,K predstavenému dokumentu ,,Mobilné¢ zariadenia na zhodnocovanie stavebnych
odpadov ERPOS, spol. s r.0* mame nasledovné pripomienky:

1. Ziadame podrobne rozpracovat’ v textovej aj grafickej asti dopravné napojenie, ako aj
celkovi organizaciu dopravy v tUzemi stvisiacom s navrhovanou c¢innostou v sulade
s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Z predlozenych podkladov nie je zrejmy spdsob zapojenia do verejnej cestnej siete.

2. Ziadame doplnit’ dopravno — kapacitné postidenie v stlade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investiénych projektov) pre existujice
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit’ SirSie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravne] situacie v dotknutom tzemi, z jej sucasného stavu a aj
z koncepcnych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky).

3. Ziadame overit’ obsluhu izemia verejnou hromadnou dopravou; Zziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5S-mintitovej peSej dostupnosti.

4. Ziadame overit vypocet potrebného poétu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislu§nej normy STN 73 6110.

5. Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami
stavieb a povrch tizemia upraveny ako lokéalny parcik, maximélne pripastame vyuzitie striech
parkovacich domov ako zatrdvnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

6. Podl'a ustanovenia § 2 zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zakon) v zneni neskorsich predpisov sa pozemné komunikéacie buduju, rekonstruuju, spravuji
a udrziavaju v sulade so z4dsadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhl'adom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii
sa vykonava podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov
a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastruktiure. Na zabezpecenie
uvedenych uloh ministerstvo v stlade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje
avydava technické predpisy rezortu, ktoré usmerniujii pracu investorov, projektantov
a zhotovitel'ov v roznych oblastiach (€innostiach) cestnej infrastruktiry. Technické predpisy
rezortu s zverejiilované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest -
www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc. Ziadame re$pektovat Technicko-kvalitativne
podmienky MDVRR SR, ¢ast’ 9 — Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby, Technické
podmienky projektovania odvodiiovacich zariadeni na cestnych komunikaciach ako aj ostatné
spominané technické predpisy v plnom rozsahu.
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7. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouzitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukazatel'ne zadrzania minimalne 8 1 vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazda a znizia tepelné napitie v danom tzemi, vid' informaény materidl Narodnej
recyklacnej agentury SR www.samospravydomov.org/files/retencna dlazba.pdf. Tieto
materialy spiiaji technické predpisy definované v predchadzajiicom bode tychto pripomienok.

8. Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK
€.543/2002 Z.z. a predlozit’ ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

9. Ziadame vyhodnotit’ sulad vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

10. Ziadame dodrzat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon).

11. Ziadame dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neziaducemu
uniku Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vdd. Osobitne pozadujeme
spravu o hospodareni s vodou, ktord hodnoti aktualny stav podzemnych vod, povrchovych vod
atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych
utvarov)

12. Ziadame dosledne respektovat a postupovat’ podla Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmi vyhodnotit’ vplyv na zivotné prostredie a jeho zlozky podl'a ¢lanku 4.7
Réamcovej smernice o vode, ktord je transponovand do néarodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zaviaznd (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/).

13. Ziadame definovat’ najbliz§iu existujuci obytn{, event. ind zastavbu s dlhodobym
pobytom o0s6b v okoli navrhovanej ¢innosti, vo védzbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

14. Vyskovo aj funkéne zosuladit’ s okolitou najbliZzSou zastavbou.

15. V okoli zameru navrhujeme realiziciu lokalneho parciku ako samostatného
stavebného objektu, ktory vSak po realizécii bude pristupny Sirokej verejnosti.

16. Pozadujeme, aby sa zamer prisposobil okolitej vegetéacii a environmentalnej diverzite;
a to naymd vhodnymi vegetatnymi Upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zaklade vypoctov podla Vodného zikona, realizdciou zelenej infraSturktiry
podl'a §48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

17. Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany parc¢ik
vhodne zacleneny do okolitého izemia a podl'a moZnosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov;
okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov
aredlu; stiCastou parcika je aj liniova obvodova izola¢né zelen. Z hl'adiska stavebného zédkona
sa jednéd o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne zacletiuje zdmer do
biodiverzity okolité¢ho uzemia.

18. Nahradnt vysadbu ziadame riesit' vylu¢ne vysadbou vzrastlych stromov v danej
lokalite. Nesuhlasime s finan¢nou nahradou spoloc¢enskej hodnoty.

19. Sadové a parkové tipravy realizovat’ minimélne v rozsahu podl'a prirucky Standardy
minimalnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb)

20. Nahradnu vysadbu a lokalny parc¢ik Ziadame riesit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.
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21. Ziadame dodsledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejSich opatreni, ktoré je
navrhovatel v zmysle §3 ods.5 zdkona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do
projektovej dokumentacie zdmeru.

e VSeobecna charakteristika opatreni sa nachddza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie:
v sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju
velku tepelnti kapacitu. To spOsobuje znacnu akumulaciu tepla vich prostredi. Na
zvySovanie teploty ma vplyv aj teplo uvoliiované z priemyselnych procesov, spalovacich
motorov v doprave a vykurovania obytnych budov. Spolu pésobenim tychto faktorov sa
nad mestom vytvara tzv. tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy
a spolu s pritomnostou kondenza¢nych jadier napomahaji zvySovaniu obla¢nosti nad
mestami oproti okolitej krajine. V roénom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %.
V désledku zvySenej oblacnosti sa zvySuje aj mnozstvo zrazok, avSak z dovodu, ze
v urbanizovanom prostredi nepriepustné povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je
prirodzeny kolobeh vody zna¢ne ovplyvneny a negativne poznaceny. Urbanizacia ma
vplyv na hydrologicky cyklus presahujici hranice samotného sidla a modze zasadne
negativne ovplyviiovat’ aj prirodné prostredie, vratane fauny aj flory v prilahlom povodi.

e Opatrenia vo¢i CastejSim a intenzivnejSim vinam horucav: « Zabezpecit' zvySovanie
podielu vegetacie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest ¢
Zabezpecit a podporovat zamedzovanie priliSného prehrievania stavieb, napriklad
vhodnou orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnti izoldciu, tienenim
transparentnych vyplni otvorov ¢ Podporovat a vyuZivat vegeticiu, svetlé a odrazové
povrchy na budovach a v dopravnej infrastrukture ¢ Zabezpecit' a podporovat’: aby boli
dopravné a energetické technoldgie, materidly a infraStruktira prispdsobené meniacim sa
klimatickym podmienkam ¢ Zabezpecit' prispdsobenie vyberu drevin pre vysadbu
v sidlach meniacim sa klimatickym podmienkam Vytvéarat' komplexny systém ploch
zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych hranic sidla a do prilahlej krajiny

e Opatrenia voci ¢astejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit’ a podporovat’
implementaciu opatreni proti veternej erdzii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych
plotov, aplikaciu prenosnych zdbran

e Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat a zabezpeCit opidtovné
vyuzivanie dazd’'ovej a odpadovej vody

e Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: ¢ Zabezpecit' a podporovat’
zvySenie reten¢nej kapacity Gzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infraStruktiry nepostacuju
zabezpecit’ a podporovat’ zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktary
krajinnej pokryvky s vyraznym zastipenim vsakovacich prvkov v extravilane
a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych
ploch na urbanizovanych pddach v intravilane obci « Zabezpecit’ a podporovat’ zvySovanie
podielu vegeticie pre zadrziavanie a infiltraciu dazd’ovych vod v sidlach, osobitne
v zastavanych centrach miest * Zabezpecit a podporovat’ renaturaciu a ochranu tokov
a mokradi
22. Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizicia zatravnenej strechy (mézu byt

pouzité aj vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujuce pozemok.
Zatravnend strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroven je prirodzenou
termoregulaciou, navyse znizujicou ndklady na termoregulaciu objektu.
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23. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematickd Cinnost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5
zédkona OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat’ opatrenia v oblasti
zivotného prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa danad problematika
vyrie$i je na rozhodnuté navrhovatela, musi vSak spinat isté kvalitativne aj technické
parametre, viac k tejto téme napr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanies-vodami-z-
povrchoveho-odtoku-v-mestach. Vo vsSeobecnosti odporucame realizaciu tzv. dazdovych
zahrad.

24. Statiku stavby ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

25. Ziadame variantné rieSenie okrem nulového variantu eSte aspoi v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil ucel zdkona podla §2 pism. ¢ zdkona EIA
€.24/2006 Z.z. ,jobjasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu
a navrhovanej cinnosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom*.

26. Vyhodnotit’ zdmer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeolégiou v dotknutom uzemi.
PoZzadujeme spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeologie.

27. Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej
a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

28. Ziadame overit' navrh ¢innosti s izemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych ¢innosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nésledne preverit’ aj
vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stuladu s tizemnym
planom je dolezité zohladiiovat’ nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych
rieSeni, ale rovnako aj d’alSie atriblty socialnej a obc¢ianskej vybavenosti a charakteru uzemia
a navrhovaného zémeru.

29. Ziadame désledne dodrziavat’ zakon o odpadoch &.79/2015 Z.z. Zhrnutie povinnosti
vyplyvajlice zo zdkona o odpadoch je napr. tu: https://www.enviroportal.sk/podnikatel/
odpad/povinnosti-podnikatela.

30. Ziadame vyriesit a zabezpegit' separovany zber odpadu; v dostatoénom mnoZstve
zabezpecit' umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

e komundlneho zmesového odpadu oznaceného €iernou farbou,

e kovov oznaeného ¢ervenou farbou

e papiera oznacené¢ho modrou farbou
skla oznac¢eného zelenou farbou
plastov oznaceného Zltou farbou
bio-odpadu oznaceného hnedého farbou
31. Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materidly zo zhodnocovanych
odpadov; st vhodné na mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech
a maju mnohé pozitivne ekologické, environmentélne a klimatické funkcie.

32. Ziadame zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zdmeru a v nom navrhovanych
opatreni.

33. Ziadame spracovat’ manual krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii

34. Ziadame, aby sudastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exteriérov a spolo¢nych interiérovych prvkov bolo aj nehnutel'né umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.). Tymto sa
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dosiahne budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre danu lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

35. Ziadame dosledne dodrziavat’ zakon o ochrane polnohospodarskej pody ¢.220/2004
Z.7.

36. Ziadame overit’ bonitu zaberanych pol'nohospodarskych pdd a predlozit’ odovodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

37. Ziadame overit, Ze predloZzeny zamer nie je situovany na ornej pode najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

38. Vzhl'adom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom d’al§ich povol'ovacich konani (1zemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako
znamy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiovat’ svoje prava. ZdruZzenie domovych
samosprav zaroven konstatuje, Ze podl'a §24 ods.2 zakona ¢.24/2006 mo6zu byt jeho prava na
priaznivé zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimélne v rozsahu a v zmysle obsahu
tychto pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené poZadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohl'adnené
av zmysle §29 ods. 3 zékona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného
zameru ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov ERPOS, spol. s r.o*
podl'a tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného
postdenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany zédmer komplexne
posudi a pripadne navrhne kompenza¢né opatrenia; v takomto pripade ziadame nase
pripomienky v podmienkach zavereéného stanoviska akceptovat’.

V pripade, ze prisluSny organ napriek nasSej poziadavke vyda rozhodnutie zo zistovacieho
konania o d’alSom neposudzovani vplyvov zadmeru ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie
stavebnych odpadov ERPOS, spol. s r.0“ na zZivotné prostredie podl'a zakona EIA, Ziadame
zapracovanie jednotlivych bodov nasho vyjadrenia do vyroku rozhodnutia podla §29 ods.13
zékona EIA a zaroven ich vyhodnotenie v odovodneni rozhodnutia podl'a §20a pism.a zdkona
EIA.

Vzhl'adom na uvedené ziadame zahrnit' do podmienok rozhodnutia podla §29 ods.13
zakona EIA €.24/2006 Z.z. resp. podla §37 ods.5 zdkona EIA v zmysle prilohy k zdkonu EIA
¢.12, bod VI.3 a bod VI.6 aj nasledovné podmienky:

e Budovanie parkovacich miest a komunikécii je potrebné navrhnut’ v stlade s prislusnymi
normami STN technickymi predpismi; v maximalnej moznej miere pouzivat materialy zo
zhodnotenych odpadov s reten¢nou funkcionalitou.

e Na vsSetkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin
s vel'’kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie stétia.

e Vypracovat’ samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity zemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zaroven prispeji k zvySeniu ekologickej
stability izemia a ktoré budi mat’ charakter lokalneho par¢iku vhodného pre dany typ
uzemia a infiltra¢nt funkcionalitu. Sucast'o u tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni
Stratégie adaptdacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy schvaleny
uznesenim vlady SR ¢ 148/2014  (https://www.minzp.sk/files/oblasti/politika-
zmenyklimy/nas-sr-2014.pdf) tak, Ze budi obsahovat’ mix mitigacnych opatreni podla
odporaéani MZP SR na jeho stranke https://www.protisuchu.sk/#section-features.

e Projektant projektovli dokumentaciu pre izemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spiiala metodiku Standardy minimalnej vybavenosti obci, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-
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usmernenia-oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnejvybavenosti-obci-pdf-1-
95-mb).

e Projektant projektovii dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby
spifala metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE
PRIRODNE VODY V EUROPE (http://nwrm.eu/guide-sk/files/assets/basic-html/index.
html#2).

e ZabezpecCit ochranu existujicej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

e Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neziaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

e V pripade, Ze vody z povrchového odtoku (dazd’ové vody) z parkovisk budi odvadzané
do verejnej kanalizacie

e alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou, vsakovacim vrtom) do
podzemnych vod, je

e potrebné tieto vody precistit’ v odlu¢ovaci ropnych latok.

e Vypracovat’ projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR ako aj
zékona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

e Ziadame dosledne reSpektovat’ a postupovat podla Ramcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmi vyhodnotit’ vplyv na Zivotné prostredie a jeho zloZky podla ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode, ktord je transponovand do narodnej legislativy a jej
slovenska transpozicia je prdvne zavdzna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/
implementacia-smernic-eu/). Osobitne pozadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora
hodnoti aktudlny stav podzemnych vod, povrchovych vdd atd’., spolu s posudenim vplyvu
dokonceného projektu na zivotné prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené nalezitosti
ziadame adekvétne uviest’ v dokumentacii pre uzemné aj stavebné rozhodnutie.

e Ziadame preukdzat’ splnenie zaujmov ochrany vod predlozenim rozhodnutia podla §16a
Vodného zékona.

e Hydraulickym vypoctom preukazat dostatocni kapacitu a G€innost’ ORL, kanalizécie
a ostatnych vodnych stavieb.

e Realizaciou zdmeru nenarusit’ existujlice odtokové pomery v uzemi.*

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona vypracoval na zaklade
uréenia MZP SR, listom ¢&. 3122/2019-1.7/vt, 32508/2019, zo dia 19.06.2018, RNDr.
Miloslav Badik, zapisany v zozname odborne sposobilych os6b na posudzovanie vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 377/2006-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v stulade s § 36 zdkona a obsahuje vSetky zdkonom
stanovené naleZitosti. Spracovatel posudku vypracoval odborny posudok na zaklade
predlozeného zameru, dorucenych pisomnych stanovisk, rozhodnutia o upusteni od potreby
vypracuvania spravy o hodnoteni ¢innosti, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti, konzultacii so zastupcami navrhovatela a zastupcom spracovatela zameru,
rekognoskécie izemia, z praktickych skusenosti s prevadzkou porovnatelnych ¢innosti, ako je
¢innost’, ktora je predmetom posudzovania, publikovanych tudajov a pristupnych
publikovanych i nepublikovanych poznatkov tykajicich sa hodnoteného izemia.
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Spracovatel’ posudku konsStatoval, Ze predlozeny zamer, ktory plnil funkciu spravy
o hodnoteni ¢innosti, po formalnej stranke obsahuje vSetky nalezitosti stanovené podl'a prilohy
¢.9 kzakonu a vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti obsahuje dostatok
informécii pre identifikovanie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné
prostredie. Spracovatel’ posudku uviedol, Zze zamer je spracovany prehladne, zrozumitelne
a z hl'adiska vecného aj obsahového na dobrej urovni, niekol’ko mensich nedostatkov je skor
formalneho charakteru, a vychadzaju zo Struktary a rozsahu hodnotenej problematiky
navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ posudku dalej uviedol, Zze vstupné udaje o stave Zivotného prostredia
a vstupy a vystupy pre navrhovanu ¢innost’ boli v zdmere uvedené v pozadovanej Strukture
arozsahu, vzamere pouzit¢ data adata doplnené v priecbehu procesu posudzovania
a vypracovania odborného posudku povazuje za dostatocné.

Spracovatel’ posudku tiez uviedol, Ze pri hodnoteni vplyvov navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie sa nevyskytli nedostatky a neurcitosti v poznatkoch takého charakteru, ktoré
by neumoznili uskuto¢nit’ a uzavriet hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie. Navrh technického a technologického rieSenia navrhovanej ¢innosti zodpoveda
poziadavkam sucasné¢ho stupiia poznania, a poziadavkam prisluSnych vSeobecne zavidznych
pravnych predpisov.

V odbornom posudku jeho spracovatel uvéadza, ze predpokladané negativne vplyvy
navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie, ktoré boli identifikované v ramci procesu
posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie podla zdkona je mozné odstranit’ alebo
eliminovat’ realizaciou opatreni a podmienok, ktoré su uvedené v odbornom posudku, a ktoré
jeho spracovatel’ odportca premietnut’ do zdvere¢ného stanoviska.

Na zéklade odborného postdenia podla § 36 ods. 6 zdkona spracovatel posudku
odporucil prisluSnému orgdnu, vydat suhlasné zaverecné stanovisko pre realizaciu
navrhovanej ¢innosti podla variantu, ktory je uvedeny v zdmere, a ktory bol predmetom
posudzovania.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
kapitoly VI. a VII. tohto zavere¢ného stanoviska.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dia 31. 07. 2019.

IV. KOMPLE’XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo a hodnotenia zdravotnych rizik je vzhl'adom na
charakter navrhovanej ¢innosti vo vztahu k obyvatel'stvu relevantné hodnotit’ predovsetkym
vplyv hluku a znecistenia ovzdusSia.

Drviace linky a triediace zariadenie budu pracovat v prevadzke na Kamennej ceste 23
v Ziline. Samotn4 prevadzka je oddelena od pristupovej komunikacie Kamennej cesty pevnym
beténovym oplotenim hr. 80 cm a vysky 4,0-4,2 m. Beténové oplotenie sa zatica aj na severnd
stranu a vytvara vizudlnu aj hlukovl bariéru predovSetkym voci ostatnym prevadzkam.
Najblizsie obytné tizemia v meste Zilina sa nachadzaju vo vzdialenostiach 158 m (Banova)
a 347 m (Solinky) od hranice prevadzky na Kamennej ceste, ktord je situovand v zapadnom
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priemyselnom pasme mesta Zilina. Obytné objekty situované zapadnym smerom (Banova, ul.
Riec¢na) oddeluju sluzobno-priemyselné, obchodné objekty na Kamennej ceste a rieka
RajCianka s brehovym porastom. Bytové domy v lokalite Solinky oddeluju od lokality
umiestnenia navrhovanej c¢innosti priemyselné a predajné objekty na Bytcickej ceste,
7elezni¢na trat’ Zilina-Rajec, cestna komunikacia 1/64 a obvodovd komunikécia, ktora je
vstupnou komunikaciou do sidliska Solinky. Tieto lokalne podmienky poskytuji okoliu
potrebntl ochranu pred hlukom a Ciasto¢ne aj pred emisiami.

Kedze navrhovana ¢innost’ bude v prevadzke len pocas dennych hodin, no¢néd hladina
hluku nebude navrhovanou ¢innost'ou ovplyvnena. Moznosti ovplyvnenia okolitého prostredia
hlukom generovanym drviacou jednotkou a manipula¢nou technikou boli vyhodnotené
prostrednictvom hlukovej Stadie, ktora tvori prilohu ¢.2 k zédmeru. Z hlukovej Stadie
vyplynulo, ze v najbliz§ich obytnych objektoch na ul. Riecnej (Banova) a Javorovej (Solinky)
nebolo zistené pri Cinnosti samostatne odrazového a Celustového drvica a pasového bagra
prekracovanie pripustnych hodnét hluku pre referencny c¢asovy interval den, a v ramci
informativneho merania akustického tlaku z predmetnych zariadeni boli vypocitané emisie
hluku vo vol'nom zvukovom poli (t.j. bez zastavby, morfologie terénu a inych akustickych
bariér) z oboch drviacich zariadeni, z ktorych vyplyva, ze pripustné hodnoty hluku budia
dodrzané pri prevadzke celustového drvica vo vzdialenosti 300-350 m, pri prevadzke
odrazového drvica tato vzdialenost’ dosahuje 450-470 m.

Zdrojom znecistovania ovzduSia tuhymi latkami je prasnost vznikajiica ¢innost'ou
zariadeni a aj sekundarna praSnost, vznikajica pohybom vozidiel a inych mechanizmov,
predovsetkym pri dlhSie trvajicich bezzrdzkovych obdobiach. Této situacia sa bude
vyskytovat’ v obmedzenom ¢asovom obdobi, pricom tieto vplyvy budu vyznamne eliminované
zvlhcovanim drveného materidlu a pravidelnym zametanim a kropenim spevnenych ploch
a komunikécie, a preto sa tieto vplyvy mozu prejavit’ vyznamnejsie iba v blizZSom okoli miesta
situovania drviaceho zariadenia.

Navrhovana ¢innost’ neovplyvni vyrazne pomery obytnych Uzemi z hl'adiska hygieny
ovzdusia. Ciastoéne ovplyvnené mozu byt najblizsie susediace prevadzky — Keramika Soukup
a Iteco. Urcujliicou znecist'ujiicou latkou vznikajicou pri zhodnocovani stavebnych odpadov je
prach (tuh¢ znecistujuce latky).

Za ucelom zistenia urovne znecistenia ovzduSia v okoli prevadzky drviacej linky bola
vypracovana rozptylova stidia (ENVICONSULT spol. s.r.o., september 2020). Vysledky
modelového vypoctu preukdzali, Ze prispevky hodnotenych zakladnych znecistujicich latok
k znec¢istovaniu ovzduSia posudzovanej technoldgie nebudu prekraCovat’ limitné hodnoty
stanovené vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z.
o kvalite ovzduSia v zneni neskorSich predpisov. Podl'a vysledkov rozptylovej Stadie
prispevky ku kratkodobym koncentracidm PMio v obytnom tUzemi na ul. Rie¢nej — Banova
dosiahnu max. 10 % limitu a na okraji sidliska Solinky budu prispevky ku koncentraciam
PMio na trovni 2 % limitu. Prispevok k priemernej ro¢nej koncentracii PMio dosiahne
v obytnom uzemi zanedbateIné hodnoty, na urovni max. 0,4 % limitu a prispevok
k priemernej ro¢nej koncentracii PMzs na urovni max. 0,8 % limitu. Pripustné hodnoty
koncentracii znecist'ujucich latok v obytnej zone nebudu prekrocené ani po pripocitani hodnot
regionalneho pozadia.

Zamestnanci pracujuci pri zariadeniach na zhodnocovanie stavebného odpadu (drvenie,
triedenie) budu vybaveni ochrannymi pracovnymi pomockami: ochranné rukavice, okuliare,
respirator, prilba, reflexné vesta, pracovna obuv a odev.
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Z vyhodnotenia vyplyva, Ze ¢innost’ zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov
(drvenie, triedenie) v lokalite na Kamennej ceste v Ziline (zdpadné priemyselné pasmo)
nebude predstavovat’ pre najblizsie byvajice obyvatel'stvo zdravotné riziko.

Vplyvy na ovzdusie

Pri zhodnocovani stavebnych odpadov dochadza k tvorbe prachu, ktora zavisi od vlhkosti
spracovavaného materidlu. Prasnost’ je mozné vyznamne znizit zvlh¢ovanim materialu
vodnymi tryskami na rozstrekovanie vody, ktoré s umiestnené pri nasypke podévania do
drvica, a ktorymi si vybavené vsetky tri zariadenia. Vplyv prasnosti na tvorbe PMio a PMa5
mdze byt kropenim ucinne eliminovany.

Podl'a prilohy ¢. 1 k vyhlaSke Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢.410/2012 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdu$i v zneni
neskorsich predpisov je navrhovana Cinnost’ zaradena do kategoérie 5. Nakladanie s odpadmi
a krematorid, bodu 5.99 Ostatné zariadenia a technoldgie spracovania a nakladania s odpadmi.
Clenenie na velkosti takéhoto zdroja sa vykonava podl'a bodu 2.99. Pri projektovanom vykone
drviaceho zariadenia max. 200 t/hod., hmotnostny tok tuhych znecist'ujucich latok nedosahuje
stanovenu prahovu kapacitu pre stredny zdroj a je zaradeny ako maly zdroj znecistovania
ovzdusia.

Dalsim vplyvom je sekundarna prasnost’ vznikajica pohybom vozidiel a inych
mechanizmov, hlavne v dlhsie trvajicich bezzrazkovych obdobiach. V prevadzke v Ziline je
sekunddrna prasnost’ eliminovand pravidelnym zametanim a kropenim spevnenych ploch
a komunikécie.

Okrem dominantného vplyvu prasSnosti budi pohonné jednotky drviacich liniek
a manipula¢na technika aj zdrojom plynnych emisii zo spal'ovania motorovych paliv — hlavne
NO; a CO. Emisie pohonného agregatu jednotlivych zariadeni si dané spotrebou nafty, ktora
dosahuje pre drviace zariadenia 14,8 — 22,9 1/motohodina, triediace zariadenie ma spotrebu
nafty 6,8 1/hod.

Zdrojom znecistujucich latok je aj doprava spojend s navazanim materidlov a ndslednou
ktapou a odvozom recyklatu po miestnych komunikaciadch. Tato dopravu vykonavaji okrem
vlastnej autodopravy aj rozne stavebné firmy a zmluvni dopravcovia.

Zo scitania prejazdov ndkladnych automobilov nad 3,5 t a osobnych automobilov
a automobilov do 3,5 t na Kamennej ulici, vykonaného dna 03. 09. 2020 vyplyva, zZe doprava
do prevadzky navrhovatela v porovnani s celkovou intenzitou dopravy je nizka. Nékladna
doprava (nad 3,5 t) do prevadzky navrhovatela predstavuje 3,4 % a osobnd dopravy 0,6 %
celkovej intenzity dopravy na ulici Kamenna, pricom z poctu 48 prejazdov nakladnych
automobilov nad 3,5 t do spolo¢nosti navrhovatela za deii bolo 8 prejazdov, ktoré nesuvisia
s ¢innostou zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov, ale so stavebnou ¢innost'ou
spoloc¢nosti.

Vplyv mobilnych zariadeni na ovzduSie bol posideny rozptylovou Studiou
(ENVICONSULT spol. s.r.o., september 2020). V rozptylovej S§tudii bol zohladneny
kumulativny vplyv stacionarneho zdroja, ktorym st drviace zariadenia navrhovatela,
a dopravy na ulici Kamenna. Celkovd imisnd zat'az bola stanovend sictom vypocitanych
hodnét s hodnotami pozadia, ktoré boli uréené na zéklade pozorovani SHMU.

Mobilné zariadenia boli posidené samostatne, nakol'’ko nebudu pracovat’ naraz a nebude
dochadzat’ k ich kumulativhemu pdsobeniu.

Z vyhodnotenia vysledkov rozptylovej Stidie bola maximalna 24-hodinova hodnota
prispevku PMio zo spracovania odpadu a dopravy na ulici Kamenna vypocitana v priestore
spracovania stavebného odpadu na trovni 21,87 pg/m’, ¢o nepresahuje limitna hodnotu
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50 png/m? podla vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢&. 244/2016
Z. z. o kvalite ovzdusia v zneni neskorSich predpisov, prilohy ¢. 1 ¢ast’ B. Zvysena hodnota je
viazana na miesto spracovania materialu.

Maximalna priemernd ro¢na hodnota prispevku PMio prevadzky zariadeni a dopravy na
ulici Kamenna bola vypoéitana v mieste spracovania materialu na rovni 1,96 pg/m?, ¢o je
4,9 % limitnej hodnoty 40 pug/m>. K prekro¢eniu limitnej hodnoty neddjde ani po zapo&itani
hodnoty pozadia na trovni 27 pg/m>.

Maximélna priemerna ro¢nd hodnota prispevku PMys bola vypocitand na urovni
0,9 pg/m?, ¢o je 4,5 % limitnej hodnoty 20 pg/m?>. K prekroceniu limitnej hodnoty neddjde ani
po zapoéitani hodnoty pozadia v hodnote 18 pg/m?.

Maximalna 1-hodinova hodnota prispevku NO> z dopravy na ulici Kamenna bola
vypoditana na trovni 15,34 ug/m?, ¢o je 7,7 % limitnej hodnoty. Doprava spojena s ¢innostou
navrhovatel'a sa na tejto zat'azi podiela len malou mierou; nakladnd doprava do prevadzky
navrhovatel'a predstavuje 3,4 % a osobna dopravy 0,6 % celkovej intenzity dopravy na ulici
Kamenna.

Z vysledkov rozptylovej stadie vyplynulo, Ze posudzované zdroje znecistovania ovzdusia
spifaju poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené pravnymi predpismi vo veciach ochrany
ovzduSia z hladiska rozptylu emisii a pri danych parametroch zdroja je zabezpeceny
dostato¢ny rozptyl znecist'ujucich latok v ovzdusi.

Vysledky modelového vypocétu uvedeného v rozptylovej stadii preukazali, ze prispevky
hodnotenych zakladnych znecistujicich latok k znecistovaniu ovzdusSia od posudzovanej
technologie bud spifat’ limitné hodnoty stanovené vyhlaskou Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzduSia v zneni neskorSich
predpisov. Pripustné hodnoty koncentracii znecist'ujucich latok v mieste ¢innosti zariadeni
nebudu prekrocené ani po pripocitani hodnot regiondlneho pozadia v danom uzemi.

Podla Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike za rok 2019 limitn4 hodnota pre
priemerné denné koncentracie PMio ani pre priemernt rocnu koncentraciu PMo nebola v zone
Zilinsky kraj prekro¢ena, rovnako ako limitné hodnoty pre SO», NO», benzén a CO. Zarovei
v tejto zone neprislo ani k prekro€eniu cielovej hodnoty pre PMzs.

K prekroceniu limitnej hodnoty pre priemernt roént koncentraciu PM o neprislo zaroven
v 1. 2019 na ziadnej monitorovacej stanici (AMS) v Slovenskej republike. Prekrocenia limitnej
hodnoty na ochranu 'udského zdravia pre 24 hodinové koncentracie sa za rok 2019 vyskytli na
troch AMS (Kosice, Stefanikova; Jel$ava, Jesenského a Velka Ida, Letna). Limitna hodnota
PM>5 v roku 2019, podobne ako v roku 2018, nebola prekrofena na Ziadnej monitorovacej
stanici kvality ovzduSia.

Prekrocenie limitnej hodnoty na stanici Zilina, Obezna bolo v r. 2017 pre 24 hodinové
koncentracie PMio, a pre priemernl ro¢ni koncentraciu PMaz s, v r. 2018 pre priemerné ro¢né
koncentracie benzo(a)pyrénu, na zaklade ¢oho bolo uzemie, ktoré stanica svojim meranim
reprezentuje vyhlasené za oblast’ riadenia kvality ovzdusia.

Vplyvy na klimatické pomery

Cinnost’ mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov (drviace linky,
triediace zariadenie) nebude mat vplyv na klimatické pomery a faktory zmeny klimy;
prispevok pohonnych jednotiek (spalovanie nafty) ktvorbe sklenikovych plynov je
zanedbatelny.
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Vplyvy na reliéf a horninové prostredie
Navrhovana ¢innost” vzhl'adom na svoj charakter, bez potreby terénnych uprav, nebude
mat’ vplyv na reliéf a horninové prostredie.

Vplyvy na podzemné a povrchové vody

Posudzovana lokalita nie je v priamom kontakte s povrchovymi tokmi ani vodnymi
plochami. Rieka Raj¢ianka je od posudzovanej lokality vzdialend 120 m a vzhl'adom na
sposob odkanalizovania prevadzky a charakter navrhovanej Cinnosti nie je predpoklad jej
ovplyvnenia.

Navrhovanou ¢innostou budi zhodnocované vylu¢ne nekontaminované inertné materialy,
preto znecistenie podzemnych vod vyluhmi tychto materidlov mozno vylucit'.

Moznym rizikom znec€istenia podzemnych a povrchovych vod je Unik ropnych latok pri
pripadnej havarii. Riziko takejto havarie je vSak vzhladom na konStrukciu zariadeni vel'mi
nepravdepodobné. Zaroven v prevadzke v Ziline je riziko ohrozenia podzemnych vod
v dosledku havarie vel'mi nizke az vylucené, nakolko manipulacnd plocha je spevnend
a zabranuje preniknutiu pripadného znecistenia do podzemnych vod. Efektivnost’ sanacného
zasahu v tychto podmienkach je vysoka. Navrhovatel ma spracované opatrenia pre pripad
havérie, a k dispozicii st havarijné prostriedky.

Na zabezpecenie ochrany vdd bude potrebné venovat’ mimoriadnu pozornost’ prevencii,
ktora musi zahfnat pouzitie vyhovujucej manipulacnej techniky, zabezpecenie miest
manipulacie so znecistujucimi latkami proti ich unikom, pravidelné kontroly mechanizmov
a miest manipulacie so zneCistujucimi latkami a okamzité odstranovanie zistenych zavad,
personalnu pripravenost’, pritomnost’ havarijnych prostriedkov a havarijni pripravenost’
(Skolenie a nacvik zamestnancov).

Vplyvy na podu

Navrhovana ¢innost bude situovana v priemyselnej zéne mesta Zilina, mimo
pol'nohospodarskeho pddneho fondu a lesného pddneho fondu, a bez moznosti negativnych
vplyvov na podu.

Vplyvy na faunu, floru a biodiverzitu

Vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej &innosti v existujucej prevadzke v Ziline, bez
vyskytu vyznamného zastipenia rastlinnych a zivo¢iSnych druhov, sa negativne vplyvy na
faunu a floru neoCakavaju. Realizacia navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na jej charakter a rozsah
nebude mat’ negativny vplyv na biodiverzitu, tzn. na rozmanitost’ druhov a ekosystémov.

Vplyvy na krajinu — Strukturu a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz, a na iizemny systém
ekologickej stability

Prevadzka drviacej alebo triediacej jednotky nebude menit’ Struktiru a vyuZivanie krajiny,
nebude mat’ vplyv na scenériu krajiny a stcasne neovplyvni Ziadny z prvkov tizemného
systému ekologickej stability.

Vplyvy na chranené uzemia

Posudzované lokalita v Ziline nezasahuje do Ziadnych velkoploinych ani maloplosnych
chranenych Uzemi. V zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov tu plati 1. stupent ochrany. Vzhl'adom na pomerne velké vzdialenosti
rieSen¢ho tizemia od chranenych tizemi identifikovanych v SirSom uzemi nie je predpoklad ich
priameho ani nepriameho negativneho ovplyvnenia a nie je predpoklad negativneho
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ovplyvnenia predmetov ochrany chranenych tizemi realizaciou navrhovanej ¢innosti. Uzemie
nie je sucastou chranenej vodohospodarskej oblasti ani ochrannych pasiem zdrojov vod.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizacia navrhovanej Cinnosti si nevyziada ziadny zaber pol'nohospodarskej pody ani
lesnych pozemkov. Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa neovplyvni priemyselna ani ina
vyroba v dotknutom ani v SirSom tzemi. Navrhovana ¢innost’ zdvazne negativne neovplyvni
dopravu oproti si¢asnému stavu.

Navrhovana ¢innost’, vzhl'adom na jej rozsah nepredstavuje tak ¢innost, ktord by mala
zavazny vplyv na urbanny komplex a vyuzitie zeme v lokalite prevadzky hodnotenych
zariadeni.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

V dotknutom tzemi nie su evidované ziadne kultirne ani historické pamiatky, ktoré by
mohli byt ovplyvnené realizdciou navrhovanej Cinnosti. Vplyvy navrhovanej Cinnosti na
kultarne a historické pamiatky sa nepredpokladaju.

Vplyvy na archeologické ndleziska, paleontologické ndleziska a vyznamné geologické
lokality

Na posudzovanom uzemi nie su evidované ziadne archeologické naleziska,
paleontologické naleziska, ani vyznamné geologické lokality. Samotna navrhovana ¢innost’ si
nevyzaduje realizaciu zemnych a vykopovych prac, preto sa ani nepredpokladd vplyv
navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska, paleontologické naleziskd a vyznamné
geologické lokality.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Vplyvy presahujice S$tatne hranice sa vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Posudzované uzemie sa nachdadza mimo uzemi eurdpskeho vyznamu a mimo chranené
vtaCie uzemia. Najbliz§ie Gzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi
SKUEV0667 Slnecné skaly je dostatocne vzdialené od rieSenej lokality (cca 5,5 km)
a navrhovanou ¢innostou nebude ovplyvnené.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv bud’ samostatne, alebo v kombindcii
s inou ¢innost'ou na uzemia patriace do suvislej eurdpskej stistavy chranenych tizemi (Natura
2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.
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VI

1.

ROZHODNUTIE VO VECI
Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného posudenia navrhovanej &innosti podla zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuzitia izemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej c¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zaverov odborné¢ho posudku a za sti¢asného stavu poznania

sauhlasi

s realizaciou navrhovanej cCinnosti ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebnych
odpadov ERPOS, spol. s r.o.“ za predpokladu dodrzania prislusnych platnych préavnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaveretného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zédverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zadkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a realiza¢ného variantu uvedeného
v zamere a popisaného v bode IL.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. s prevadzkovanim
mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov (¢elustovy drvi¢, odrazovy drvi¢
a triediace zariadenie) s max. kapacitou kazdého zariadenia 200 t/h.

Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade zameru a odborného posudku, s prihliadnutim na
stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizdcie a prevadzky
navrhovanej ¢innosti ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Proces drvenia, vratane manipuldcie s materidlom pred apo drveni a skladovania,
zvlhcovat’ v primeranom mnozstve a periodicite, aby mnoZstvo vznikajiceho prachu bolo
maximalne zredukované.

2. V prevadzke v Ziline spracovavat’ maximalne 60 000 t stavebnych odpadov za rok.

3. Zasielat mestu Zilina oznamenie o mnoZstve spracovanych odpadov v prevadzke v Ziline
za predchadzajtci kalendéarny rok.

4. V ramci posudzovanej prevadzky na Kamennej ul. v Ziline zabezpeéit' vysadbu drevin
v dlzke min. 15 m (min. 6 ks drevin).
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5. K ziadosti o vydanie suhlasu pre ¢innost R5 Recyklacia alebo spitné ziskavanie inych
anorganickych materidlov dolozit’ certifikat vyrobkov spolu s materialovou bilanciou.

6. Prevadzku =zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov vykonavat len
vo vymedzenych hodinach od 6:00 do 18:00.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. | zdkona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost' povinny
zabezpecit' aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podla
tohto zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods.2 =zakona je ten, kto realizuje navrhovani cinnost
posudzovanu podla tohto zédkona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania Uc¢innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujuci orgdn, v sulade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skutocné
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zdkona su nepriaznivejSie, nez uvadza
zamer, ktory nahradza spravu o hodnoteni Cinnosti, zabezpecit opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v zdmere, v sulade s poziadavkami uvedenymi
v zéverecnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa §35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych celkovo 8 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti. Ani v jednom
stanovisku nebol uvedeny nesuhlas s navrhovanou ¢innost'ou. Niektoré doruc¢ené stanoviska
boli bez pripomienok, alebo obsahovali upozornenia na formalne nedostatky, prip. na
dodrziavanie platnej legislativy. Niektoré stanoviskd obsahovali pripomienky, ktoré boli
vyhodnotené v odévodneni rozhodnutia ¢. 3122/2019-1.7/vt, 14631/2019 zo dna 15. 03. 2019,
ktorym MZP SR uréilo, Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypractavat’, nakol’ko
z pripomienok dorucenych k zdmeru vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti
nevyplynula potreba podrobnejSieho hodnotenia vplyvov v sprave o hodnoteni ¢innosti.

Vsetky dorucené stanoviska boli akceptované, vicSina poziadaviek zo stanoviska
ZdruZzenia domovych samosprav vsak akceptovand nebola, nakolko boli vzhl'adom na
charakter navrhovanej Cinnosti irelevantné a zo znenia niektorych poziadaviek sa dalo usudit’,
Ze sa navrhovanej ¢innosti vobec netykali.

Pripomienky a poZiadavky zo stanovisk boli vyhodnotené v kapitole VIL.2. tohto
zavereCného stanoviska. Opodstatnené podmienky boli premietnuté do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.
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VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Na zaklade vykonaného procesu posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej
ginnosti na Zivotné prostredie podla zakona, MZP SR na zaklade preskimania a zhodnotenia
predlozené¢ho zédmeru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti, odborného posudku
a dorucenych stanovisk, vydalo dia 26. 11. 2019 zévere¢né stanovisko ¢. 3122/2019-1.7/vt,
62445/2019, 62448/2019-int., ktorym rozhodlo, Ze sthlasi s realizdciou navrhovanej ¢innosti
za predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. predmetného zdverecného stanoviska.

Predmetné zavereCné stanovisko bolo zverejnené na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky dia 27. 11 2019.

Proti zavere¢nému stanovisku €. 3122/2019-1.7/vt, 62445/2019, 62448/2019-int., zo dna
26.11.2019, bol dna 08. 12. 2019 podany rozklad od Zdruzenia domovych samosprav, so
sidlom Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ktory bol nasledne doplneny podanim zo dna
18.12.2019.

Podla § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 spravneho poriadku na zéklade rozkladu podaného
Zdruzenim domovych samosprav a na navrh Osobitnej komisie ministra zivotného prostredia
Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie bolo rozhodnutim odvolacieho organu ¢. 5622/2020-1.1, 25090/2020 zo dia
19. 06. 2020 zaveretné stanovisko zrusené avec vratend MZP SR na nové prejednanie
a rozhodnutie.

V stvislosti s ustanovenim § 32 ods. 1 spravneho poriadku, podla ktorého je spravny
organ povinny zistit’ presne a Uplne skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné
podklady pre rozhodnutie, MZP SR v ramci nového prejednania poziadalo listom
¢. 1614/2020-1.7/vt, 40941/2020, zo dna 18. 08. 2020, navrhovatel'a o dopliujuce informécie.
Navrhovatel’ predlozil dita 13. 10. 2020 na MZP SR dopliujuce informécie, su¢astou ktorych
bola aj nova rozptylova stidia (ENVICONSULT spol. s.r.o., september 2020).

Toto zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 ods. 1 az
5 zékona na zaklade zameru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni €innosti, stanovisk
dorucenych k navrhovanej ¢innosti, rozhodnutia o upusteni od potreby vypraclivania spravy
0 hodnoteni Cinnosti, zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, odborného
posudku vypracovaného podla § 36 zakona, doplilujucich informdcii ziskanych v rameci
nového prejednania, ako aj na zaklade skutocnosti vSeobecne znamych alebo znamych
spravnemu orgéanu z jeho uradnej ¢innosti. O moZnosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho
vydanim vyjadrit a navrhnit’ ich doplnenie boli ucastnici konania informovani listom
¢. 1614/2020-1.7/vt, 53569/2020 zo dia 21. 10. 2020, ktori tito moznost’ nevyuZili.

Na uvedené upovedomenie reagovalo Zdruzenie domovych samosprav Ziadostou
o podklady rozhodnutia a Ziadost'ou o konzultacie (elektronické podanie zo dita 26. 10. 2020).
Jeho ziadost' o podklady rozhodnutia bola vybavend v zmysle zdkona ¢.211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zakon
o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisov. MZP SR ziroveii na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky zverejnilo vSetky dokumenty v sulade
so zakonom a taktiez informovalo verejnost’ o jej pravach v suvislosti s predmetnym konanim.
Uplné informécie o stave Zivotného prostredia a o pri¢inach a nasledkoch tohto stavu,
v zmysle &lanku 45 Ustavy Slovenskej republiky, su kazdorogne zverejiované na webovom
sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky prostrednictvom Sprav o stave
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zivotného prostredia. V zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku tcastnici konania maji pravo
nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kdpie spisov. Zdruzenie domovych
samosprav vsak do spisu nahliadnut’ neprisilo, preto mu képia spisu podla § 23 ods. 1
spravneho poriadku poskytnuta nebola. MZP SR taktiez nenariadilo vykonanie samostatnych
konzultéacii, nakol’ko to nevyzadovala povaha veci. Zdkon umoziiuje vykonanie konzultacii
pocas celého procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, nespecifikuje vSak sposob
a formu realizécie konzultacii. Konzultacie moézu byt realizované pisomnou alebo Ustnou
formou. V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat' pisomné konzultacie, a to
najmd prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska v zmysle ustanoveni
zakona, ako aj vyjadrenia sa k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 spravneho
poriadku. Taktiez bolo verejnosti umoznené zucastnit’ sa verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti, na ktoré je dotknutd obec povinnad prizvat aj prisluSny orgdn, rezortny organ
a dotknuty organ, a ktoré sa konalo dia 28.05.2019 v Ziline, avramci ktorého mala
verejnost’, vratane zastupcov Zdruzenia domovych samosprav, moznost' konzultovat’ Gstnou
formou. Osobitné konzulticie ucCastnikov konania s navrhovatelom nemaji charakter
konzultacii v zmysle § 63 zdkona a nie je mozné ich zohl'adnit’ v konani a v rozhodnuti.

Pri hodnoteni podkladov a vypracivani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. MZP SR désledne analyzovalo kazdd pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Vyhodnotenie stanovisk je uvedené v kapitole VL.5. a v kapitole
VIL.2. tohto zaverecného stanoviska. V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie podl'a zdkona bolo doruc¢enych 8 pisomnych stanovisk, z ktorych ani jedno nebolo
nesthlasné.

Predlozeny zamer, dorucené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie navrhovanej
¢innosti ani odborny posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej
¢innosti znamenali vyznamné riziko poSkodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia ¢i
zdravia. Ziadny zorganov nevzniesol pripomienku, ktora by zisadnym spdsobom
obmedzovala alebo znemoziovala realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Cinnost' zhodnocovania odpadov je &innost, ktora napia hlavné ciele a hierarchiu
odpadového hospodarstva a je aj v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenske;j
republiky na roky 2016 — 2020 ako i Programom odpadového hospodarstva Zilinského kraja.

Prevadzka navrhovanej €innosti v posudzovanej lokalite, ktord je situovana v zdpadnom
priemyselnom pasme, je v silade Uzemnym planom mesta Zilina v platnom zneni, podla
ktorého je posudzovana lokalita definované ako plochy vyroby a technickej vybavenosti.

Dominantnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti budi hluk atvorba emisii prachu. Tieto
vplyvy budu pdsobit’ kumulativne s ¢innostami stvisiacimi so stavebnymi pracami, pri
ktorych budi mobilné zariadenia umiestiiované. Pri kumulacii vplyvov sa vSak nepredpoklada
prekracovanie noriem kvality Zivotného prostredia a zdravia. Navrhovana c¢innost bude
realizovand iba pocas dennej doby. Negativne vplyvy (hluk a emisie) budi lokéalneho
charakteru, s kratkodobym trvanim, s minimalnym dopadom na zloZky Zivotného prostredia
a zdravie obyvatel’stva.

So zretelom na ¢asovy priebeh pdsobenia vplyvov navrhovanej ¢innosti, ktord v zmysle
platnej legislativy je na jednom mieste prevadzkovana max. 6 po sebe nasledujucich mesiacov
a spracovava odpad v mieste jeho vzniku, nebudi jej vplyvy vyznamne a dlhodobo negativne
pOsobit’ na Ziadnu zo zloziek Zivotného prostredia, vratane zdravia l'udi.

Na zéklade vykonaného posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie, ako aj celospolocenského uzitku, mozno prevadzku mobilnych drviacich jednotiek
povazovat’ za vhodnu a Ginosnu.
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Identifikované negativne vplyvy neprekrocia rdmce stanovené pravnymi predpismi
v oblasti ochrany zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva. Negativne vplyvy hlu¢nosti pri
drveni odpadu a emisii prachu bude potrebné minimalizovat’ vhodnou lokalizaciou zariadenia,
v dostatocnej vzdialenosti od obytnych zon ainych chranenych objektov a zvlhcovanym
drvené¢ho odpadu. Predpokladané vplyvy predstavuju malo vyznamné riziko ohrozenia
zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov. Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie vyplyva, Ze navrhovand Cinnost' po zohl'adneni podmienok
a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska je prijatel'na z hladiska
celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na zZivotné prostredie.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej &innosti
v navrthovanom realizatnom variante s podmienkou realizdcie podmienok uvedenych
v kapitole VI.3. tohto zdverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 ziakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych 6 pisomnych stanovisk k zameru ajedno
dopliiujice stanovisko, a jedno stanovisko k zdmeru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni
¢innosti. TaktieZ bola doruc¢ena reakcia navrhovatela na stanovisko Zdruzenia domovych
samosprav k zdmeru, ktoré bolo Zdruzenim domovych samosprav zaslané aj navrhovatelovi.
Dorucené stanoviskd Okresného riaditelstva Hasi¢ského a zdchranného zboru v Ziline
a Okresného vradu Zilina, odboru krizového riadenia boli bez pripomienok, resp. obsahovali
upozornenia na dodrZiavanie platnej legislativy.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentdlneho
hodnotenia a odpadového hospoddrstva, odbor odpadového hospodarstva okrem upozornenia
na pouZivanie neaktualnych nazvov druhu odpadov v zdmere, Ziadal uviest, ktoré druhy
odpadov sa budii zhodnocovat’ ¢innostou RS, a ktoré ¢innostou R12. Cinnostou RS sa budi
zhodnocovat’ odpady, z ktorych vyrobok bude mat udeleny certifikat. Certifikaciu svojich
vyrobkov v siCasnosti navrhovatel’ zabezpecuje a certifikat bude dolozeny k ziadosti
o vydanie suhlasu pre cinnost RS5. Podmienka predlozenia certifikatu vyrobkov spolu
s materialovou bilanciou k Ziadosti o vydanie suhlasu pre ¢innost R5 je premietnutd aj do
kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod _a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja upozornil na potrebny sthlas pre
prevadzku nového zariadenia, Ziadal dolozit’ certifikat vyrobku, ktory vznikne zhodnocovanim
odpadov s uvedenim kat. ¢isla odpadov, ktoré su predmetom zhodnocovania, atiez ziadal
uviest’ materialova bilanciu — t. j. mnozstvo a druh vstupujicich odpadov a mnozstvo a druh
ocakéavanych vystupov. Navrhovatel’ méa zdujem zabezpecit’ certifikaciu svojich vyrobkov, aby
mohol poziadat’ o rozsirenie sthlasu na zhodnocovanie stavebnych odpadov ¢innostou RS.
Certifikat spolu s materidlovou bilanciou budu doloZené k Ziadosti o vydanie suhlasu pre
¢innost’ RS5. Podmienka predloZenia certifikdtu vyrobkov spolu s materidlovou bilanciou
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k Ziadosti o vydanie sthlasu pre cinnost RS je premietnutd do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Mesto Zilina sthlasilo s navrhovanou &innostou za podmienok, ktoré st premietnuté do
kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska. Ide o podmienky spracovania maximalne
60 000 t stavebnych odpadov za rok v prevadzke v Ziline, zasielania ozndmenia o mnoZstve
spracovanych odpadov za rok v prevadzke v Ziline a vysadby drevin v prevadzke v Ziline.
Dalsie podmienky sa tykali dodrziavania platnej legislativy, dodrziavania opatreni na
obmedzenie sekundarnej prasnosti, obmedzenie hluku a vibracii a zabezpecenia Cistenia
mechanizmov pri opustani aredlu zhodnocovania stavebnych odpadov, ako aj dodrziavania
vSetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie uvedenych v zamere.

Zdruzenie domovych _samosprdv svoje vyjadrenie adresovalo elektronicky aj
navrhovatel'ovi. Navrhovatel’ zaslal svoje vyjadrenie k pripomienkam Zdruzenia domovych
samosprav na MZP SR listom ¢&. 119/JO/2018 zo diia 10. 12.2018. MZP SR na zéklade
predlozené¢ho zameru, odpovedi navrhovatel’a k poziadavkdm Zdruzenia domovych samosprav
a vykonaného procesu posudzovania uvadza nasledovné (vyjadrenie Zdruzenia domovych
samosprav v nezmenenom zneni — kurzivou):

1. Ziadame podrobne rozpracovat' v textovej aj grafickej casti dopravné napojenie, ako aj
celkovii organizaciu dopravy v uzemi suvisiacom s navrhovanou cinnostou v sulade
s prislusnymi normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.
Z predlozenych podkladov nie je zrejmy sposob zapojenia do verejnej cestnej siete.

Vyjadrenie MZP SR: Dopravné napojenie aredlu navrhovatel'a je popisané v zamere.
Aredl je dopravne napojeny na Kamennt cestu a odtial’ na cestu I/64. Realiz4cia navrhovane;j
¢innosti si nevyzaduje zmenu rieSenia existujicej dopravy.

TP 10/2008 spolu so vSeobecnymi TP 09/2008 Specifikuju zakladné poziadavky na
zariadenia, infraStrukturu a systémy technologického vybavenia pozemnych komunikacii,
technické podmienky TP 10/2010 uz neplatia, boli revidované na TP 16/2015 (G€inné od
31.12. 2015) a slazia na vypocet kapacity pozemnych komunikécii pri projektovych pracach
vSetkych stupniov projektovej dokumentacie na navrhovanie pozemnych komunikécii, pri
posudzovani a schvalovani v dopravno-inzinierskej ¢innosti, v stavebnom a izemnom konani.
Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je navrhovanie pozemnych komunikécii a navrhovana
ginnost’ nevyzaduje stavebné ani izemné konanie, preto MZP SR povazuje tato poziadavku za
neopodstatnent.

2. Ziadame doplnit dopravno — kapacitné posidenie v sulade s prislusnymi normami STN
a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujuce
krizovatky ovplyvnené zvysSenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit Sirsie vztahy
vychadzajuce z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom uzemi, z jej sucasného stavu a aj
z koncepcnych materidalov mesta zaoberajucich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavku na vyhodnotenie dopravno-kapacitného posudenia
v stilade s normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky
TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych
projektov) povazuje MZP SR za neopodstatnenti. Technické podmienky TP 10/2010 uz
neplatia, boli revidované na TP 16/2015 (a¢inné od 31. 12. 2015) a slizia na vypocet kapacity
pozemnych komunikacii pri projektovych pracach vSetkych stupnov projektovej dokumentécie
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na navrhovanie pozemnych komunikécii, pri posudzovani a schvalovani v dopravno-
inzinierskej ¢innosti, v stavebnom a uzemnom konani. Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov bola vypracovana pre dopravna
situdciu v Bratislave a navrhovana cinnost’ nepredstavuje velky investiény projekt. STN
73 6102 Projektovanie krizovatieck na pozemnych komunikaciach plati na projektovanie
novych krizovatiek na cestnych komunikéacidch a ich rekonstrukcie, ktoré ale v suvislosti
s navrhovanou ¢innost'ou nebudu budované. STN 73 6101 Projektovanie ciest a dial'nic plati
pre navrhovanie ciest, rychlostnych ciest, dialnic a obsluznych dopravnych zariadeni s ich
pripojenim na miestne komunikécie. Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je projektovanie
pozemnych komunikacii, novych krizovatiek ani navrhovanie ciest, rychlostnych ciest, dial'nic
a obsluznych dopravnych zariadeni a nejde ani o vel’ky investicny projekt.

3. Ziadame overit obsluhu tizemia verejnou hromadnou dopravou, Ziadame, aby prislusna
zastavka hromadnej dopravy bola maximalne v 5-minutovej pesej dostupnosti.

Vyjadrenie MZP SR: Zastavka MHD je situovania na Kamennej ceste, v ned’alekej
vzdialenosti od aredlu. Poziadavka je splnena.

4. Ziadame overit vypocet potrebného poctu parkovacich miest v sulade s aktudlnym
znenim prislusnej normy STN 73 6110.

Vyiadrenie MZP SR: Pri realizacii navrhovanej &innosti nevznikne potreba novych
parkovacich miest, nakol'ko jestvujuce parkovacie miesta su pre potreby navrhovanej ¢innosti
dostacujtce.

5. Ziadame, aby parkovacie miesta boli riesené formou podzemnych gardzi pod objektami
stavieb a povrch uzemia upraveny ako lokalny parcik, maximalne pripustame vyuzitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka, aby parkovacie miesta boli rie§ené formou
podzemnych garazi je irelevantnd, nakolko sa neuvazuje so zriadenim novych parkovacich
miest.

6. Podla ustanovenia § 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdciach (cestny
zdkon) v zneni neskorsich predpisov sa pozemné komunikacie buduju, rekonstruuju, spravuju
a udrziavaju v sulade so zdsadami statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhladom na ochranu Zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii
sa vykonava podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov
a objektivne zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastrukture. Na zabezpecenie
uvedenych uloh ministerstvo v sulade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava
technické predpisy rezortu, ktoré usmernuju prdacu investorov, projektantov a zhotovitelov
vroznych oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktury. Technické predpisy rezortu su
zverejiiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest -
www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu.ssc. Ziadame respektovat Technicko-kvalitativne
podmienky MDVRR SR, cast 9 — Kryty chodnikov ainych ploch z dlazby, Technické
podmienky projektovania odvodnovacich zariadeni na cestnych komunikdaciach ako aj ostatné
spominané technické predpisy v plnom rozsahu.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka nesavisi s predlozenym zamerom, nakolko v ramci
navrhovanej ¢innosti nedo6jde k vystavbe novej komunikécie.

7.V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy pozadujeme pouZitie drendznej dlazby , ktoré zabezpecia minimalne 80%
podiel priesakovej plochy preukdzatelne zadrzania minimdlne 8 | vody/m2 po dobu prvych 15
min. dazda a zniZia tepelné napdtie v danom uzemi, vid informacny material Narodnej
recyklacnej agentury SR www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf.  Tieto
materidly spliiajii technické predpisy definované v predchddzajiicom bode tychto pripomienotk.
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Vyjadrenie MZP SR: V ramci navrhovanej &innosti sa neuvazuje so zriadenim novych
parkovacich miest, preto je tato poziadavka bezpredmetna.

8. Ziadame spracovat dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 az ods.5 zdkona OPK
¢.543/2002 Z.z. a predlozit' ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: Prevadzka navrhovatela sa nachadza v priemyselnej zéne mesta
Zilina, kde sa nenachadzaji prvky Gzemného systému ekologickej stability, ktoré by mohli
byt realizaciou navrhovanej Cinnosti ohrozené alebo narusené, preto povinnost navrhnat
opatrenia, ktoré prispeju k vytvaraniu a udrziavaniu izemného systému ekologickej stability
vzmysle §3 ods.3 az 5 zékona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, je v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou neopodstatnena.

9. Ziadame vyhodnotit silad vystavby a previdzky navrhovanej cinnosti s ochranou
zelene v sulade s normou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s podou, STN 83
7016 Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

Vyjadrenie MZP SR: Norma STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovania, udrziavania
a ochrany stromovej vegetacie plati pre starostlivost’, udrziavanie a ochranu stromov, rasticich
mimo lesného podneho fondu v zastavanom tzemi obce. Na pozemkoch, na ktorych sa ma
realizovat’ zmena navrhovanej Cinnosti, sa ziadna stromova vegetacia nevyskytuje. Ostatné
normy sa tykaji sadovych uprav. Nakolko realizdciou navrhovanej cinnosti nedojde
k vystavbe je poziadavka vyhodnotenia suladu vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti
s uvedenymi normami, a aj vzh'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a ploch, na ktorych sa
ma navrhovana ¢innost’ realizovat,, a absenciu stromovej vegetacie, neaplikovatel'na.

10. Ziadame dodrzat ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o voddch (vodny zdkon).

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny dodrziavat’ platni legislativu.

11. Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu
uniku skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod. Osobitne poZadujeme spravu
o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktudlny stav podzemnych vod, povrchovych vod atd’,
spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov)

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel’ je povinny dbat’ o ochranu podzemnych a povrchovych
vod a zabranit’ neziaducemu uniku Skodlivych latok do pddy, podzemnych a povrchovych vod
v zmysle platnej legislativy. Vytvorenie spravy, kde dojde k postdeniu vplyvu dokonceného
projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych ttvarov) nie je v Stadiu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti a vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti opodstatnené.

12. Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rdmcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenskd
transpozicia je prdavne zdvizna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/).

Vyjadrenie MZP SR: Ako aj Zdruzenie domovych samosprav vo svojom vyjadreni samo
uvadza, Ramcova smernica o vode je transponovana do narodnej legislativy. Navrhovatel je
povinny dodrziavat’ platnt legislativu.

13. Ziadame definovat najblizSiu existujiici obytnii, event. Inii zdstavbu s dlhodobym
pobytom o0sob v okoli navrhovanej cinnosti, vo vizbe na hlukové, rozptylové vplyvy,
dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok.

Vyjadrenie MZP SR: V predlozenom zamere v kapitole II.5 bola najblizsia existujuca
obytna zastavba jasne definovana. Prevadzka v Ziline je vzdialena od prvého obytného domu
v miestnej Casti Bdnova cca 158 m a od bytového domu na sidlisku Solinky 347 m. Samotna
prevadzka mobilnych zariadeni nie je producentom emisii nad ramec platnych emisnych
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limitov prislusnych znecistujacich latok v ovzdusi, ktoré by mohli ohrozit® zdravie
obyvatel'stva, najmi pri déslednom zabezpeceni skrapania. Negativne vplyvy vyplyvajice
produkcie emisii a hluku st obmedzené na samotné miesto prevadzky navrhovanej ¢innosti,
pri¢om mobilné zariadenie v zmysle § 5 ods. 4 zdkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov nesmie byt na jednom mieste
dlhsie Sest’ po sebe nasledujicich mesiacov. Vzhl'adom na to, ze ide o kratkodobé vplyvy
nebudu obyvatelia vystaveny nadmernému zatazeniu.

V posudzovanej lokalite sa nevyskytuju stromy, pre ktoré by bol potrebny vyrub z dovodu
realizacie navrhovanej c¢innosti, alebo ktoré¢ by boli realizaciou navrhovanej ¢innosti
ovplyvneng, preto poziadavka dendrologického posudku je neopodstatnena. Umiestnenie ani
prevadzka navrhovanej ¢innosti neovplyvni svetelné pomery okolia, preto MZP SR povaZuje
vyhotovenie svetlotechnického posudku za neopodstatnené

14. Vyskovo aj funkcne zosuladit s okolitou najblizsou zastavbou.

Vyjadrenie MZP SR: Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti, ktorej su¢astou nie je
realizdcia stavieb, je poziadavka irelevantna.

15. Vokoli zameru navrhujeme realizaciu lokdlneho parciku ako samostatného
stavebného objektu, ktory vsak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

Vyjadrenie MZP SR: Vzhladom na charakter a umiestnenie navrhovanej &innosti je
poziadavka realizacie lokalneho paréiku neopodstatnena. V ramci kapitoly VI.3. MZP SR
uréilo poziadavku na zabezpedenie vysadby drevin v dizke min. 15 m (min. 6 ks).

16. Pozadujeme, aby sa zamer prispésobil okolitej vegetdcii a environmentalnej diverzite;
a to najmd vhodnymi vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim
s vodami na zdklade vypoctov podla Vodného zdkona, realizaciou zelenej infrasturktury podla
$§48 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z.

Vyiadrenie MZP SR: Poziadavka prisposobit’ zariadenie na zhodnocovanie stavebnych
odpadov vzrastlej vegetacii a environmentalnej diverzite je nezmyselna. Taktiez sa nebude
realizovat’ vyrub stromov, preto je poziadavka ndhradnej vysadby v zmysle § 48 zakona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov neopodstatnena.
V ramci kapitoly VI.3. MZP SR uréilo poziadavku na zabezpeGenie vysadby drevin v dizke
min. (min. 6 ks).

17. Pozadujeme, aby v pripade kladného odporucacieho stanoviska bol realizovany
parcik vhodne zacleneny do okolitého uzemia a podla moznosti volne pristupny zo vsetkych
smerov, okrem environmentdlnych funkcii bude plnit' aj ucel pre oddych zamestnancov
a navstevnikov arealu; sucastou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hladiska
stavebného zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych uprav, ktory vhodne
zaclenuje zamer do biodiverzity okolitého uzemia.

Vyiadrenie MZP SR: Vid’ bod 15.

18. Nahradnu vysadbu zZiadame riesit vylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej
lokalite. Nesuhlasime s financnou nahradou spolocenskej hodnoty.

Vyjadrenie MZP SR: Vyrub stromov sa nebude realizovat’, preto je poziadavka nahradnej
vysadby irelevantna.

19. Sadové a parkové vipravy realizovat minimdlne v rozsahu podla prirucky Standardy
minimalnej  vybavenosti  obci  (https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-
planovanie/metodicke-usmerneniaoznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-
vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb)

Vyjadrenie MZP SR: Vid’ bod 15.

20. Nahradnu vysadbu a lokalny parcik Ziadame riesit tak, aby prispievali k zlepSovaniu
lokalnej mikroklimy a jej bilancie.
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Vyjadrenie MZP SR: Vid bod 15 a 18.

21. Ziadame désledne uplatiiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim
viady SR ¢. 148/2014, z ktorych uvadzame charakteristiku najdolezitejsich opatreni, ktoré je
navrhovatel’ v zmysle §3 ods.5 zakona OPK ¢.543/2002 Z.z. povinny zapracovat do
projektovej dokumentacie zameru.

e Vseobecna charakteristika opatreni sa nachadza na str. 45 a 63 adaptacnej stratégie:
v sidlach mestského typu je velka koncentracia povrchov, ktoré sa prehrievaju a maju velku
tepelnu kapacitu. To sposobuje znacnu akumulaciu tepla v ich prostredi. Na zvySovanie teploty
ma vplyv aj teplo uvolfiované z priemyselnych procesov, spalovacich motorov v doprave
a vykurovania obytnych budov. Spolu posobenim tychto faktorov sa nad mestom vytvara tzv.
tepelny ostrov. Nad mestom sa otepluju vzduchové vrstvy a spolu s pritomnostou
kondenzacnych jadier napomahaju zvysovaniu oblacnosti nad mestami oproti okolitej krajine.
V rocnom priemere predstavuje tento rozdiel 5 az 10 %. V doésledku zvysenej oblacnosti sa
zvySuje aj mnozstvo zrazok, avsak z dovodu, Ze v urbanizovanom prostredi nepriepustné
povrchy zaberaju vysoky percentudlny podiel, je prirodzeny kolobeh vody znacne ovplyvneny
a negativne poznaceny. Urbanizacia ma vplyv na hydrologicky cyklus presahujuci hranice
samotného sidla a moze zasadne negativne ovplyviiovat' aj prirodné prostredie, vratane fauny
aj flory v prilahlom povodi.

e Opatrenia voci CastejSim a intenzivnejsim vinam horucav: ¢ Zabezpecit zvySovanie
podielu vegetdcie a vodnych prvkov v sidlach, osobitne v zastavanych centrach miest *
Zabezpecit' a podporovat zamedzovanie prilisného prehrievania stavieb, napriklad vhodnou
orientaciou stavby k svetovym stranam, tepelnu izoldaciu, tienenim transparentnych vyplni
otvorov * Podporovat a vyuzZivat vegetdciu, svetle a odrazové povrchy na budovich
a v dopravnej infrastrukture * Zabezpecit a podporovat: aby boli dopravné a energetické
technologie, materialy a infrastruktura prisposobené meniacim sa klimatickym podmienkam ¢
Zabezpecit' prisposobenie vyberu drevin pre vysadbu v sidlach meniacim sa klimatickym
podmienkam Vytvarat komplexny systém ploch zelene v sidle v prepojeni do kontaktnych
hranic sidla a do prilahlej krajiny

o Opatrenia voci castejSiemu vyskytu silnych vetrov a vichric: Zabezpecit a podporovat
implementdciu opatreni proti veternej erozii, napriklad vysadbu vetrolamov, Zivych plotov,
aplikaciu prenosnych zabran

e Opatrenia voci castejSiemu vyskytu sucha: Podporovat' a zabezpecit' opdtovné
vyuzivanie dazdovej a odpadovej vody

e Opatrenia voci CastejSiemu vyskytu intenzivnych zrazok: ¢ Zabezpecit a podporovat
zvySenie retencnej kapacity uzemia pomocou hydrotechnickych opatreni, navrhnutych
ohladuplne k Zivotnému prostrediu. Ak opatrenia zelenej infrastruktury nepostacuju
zabezpecit a podporovat’ zvySenie infiltracnej kapacity uzemia diverzifikovanim Struktury
krajinnej  pokryvky s vyraznym  zastupenim  vsakovacich  prvkov v  extraviline
a minimalizovanim podielu nepriepustnych povrchov a vytvarania novych nepriepustnych
ploch na urbanizovanych podach v intravilane obci ¢ Zabezpecit a podporovat zvySovanie
podielu vegetacie pre zadrziavanie a infiltraciu dazdovych vod v sidlach, osobitne
v zastavanych centrach miest ¢ Zabezpecit' a podporovat renaturaciu a ochranu tokov
a mokradi

Vyiadrenie MZP SR: Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy by mala byt’ transponovand do narodne;j legislativy, pripadne do inych nariadeni
a regulativov. Navrhovatel’ je povinny dodrziavat’ platnu legislativu. Po vykonani posudenia
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie mozno skonStatovat, ze povinnost
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navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeji k vytvaraniu a udrziavaniu izemného systému ekologickej
stability a k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a ni¢enia ekosystémov, ich zloziek
alebo prvkov, v zmysle § 3 ods. 5 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, je v stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou neopodstatnena.

22. Alternativou k bodom 15 az 19 by bolo realizacia zatravnenej strechy (mézu byt
pouczité aj vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujice pozemok.
Zatravnena strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zarovern je prirodzenou
termoreguldciou, navyse znizujucou naklady na termoreguldciu objektu.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko neddjde k vystavbe, nie je mozna realizacia zatravnenej
strechy, preto MZP SR poziadavku povazuje za irelevantni.

23. Nakladanie s vodami, zabezpecenie spravneho vodného rezZimu ako aj vysporiadanie
a s klimatickymi zmenami je komplexna a systematicka cinnost; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona
OPK ¢.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti Zivotného
prostredia uz do projektovej dokumentdcie. Sposob ako sa dana problematika vyriesi je na
rozhodnuté navrhovatela, musi vsak Sp[ﬁat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac
k tejto téeme nmapr.: http://www.uzemneplany.sk/zakon/nakladanies-vodami-z-povrchoveho-
odtoku-v-mestach. Vo vseobecnosti odporucame realizaciu tzv. dazd'ovych zahrad.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovatel’ je povinny dodrziavat platna legislativu. Po vykonani
posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie mozno skonStatovat’, Zze prvky
uzemného systému ekologickej stability nebudu realizaciou navrhovanej ¢innosti ohrozené
alebo naruSené, preto povinnost’ navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeju k vytvéraniu a udrziavaniu
uzemného systému ekologickej stability a k predchddzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a
nicenia ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, v zmysle § 3 ods. 3 az 5 zakona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, je v stvislosti s navrhovanou
¢innost'ou neopodstatnena.

24. Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

Vyjadrenie MZP SR: Nakol'ko neddjde k vystavbe je tato poziadavka bezpredmetna.

25. Ziadame variantné riesenie okrem nulového variantu este aspon v dvoch
alternativnych variantoch, tak aby sa naplnil ucel zdkona podla §2 pism. ¢ zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z. , ,objasnit a porovnat vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu
a navrhovanej cinnosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom “.

Vyjadrenie MZP SR: Zakon umoziiuje v pripadoch uvedenych v § 22 ods. 6 zakona
upustit’ od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej &innosti. MZP SR vydalo diia
07.11.2018 pod ¢. 11224/2018-1.7/vt rozhodnutie, ktorym v zmysle § 22 ods. 6 zakona
upustilo od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej Cinnosti. Zdruzenie domovych
samosprav ani iny subjekt v priebehu procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vo
svojom stanovisku neuviedol pripomienku, na zaklade ktorej by vyplynula potreba
posudzovania d’alSieho redlneho variantu navrhovanej ¢innosti.

26. Vyhodnotit zamer vo vztahu s geologiou a hydrogeologiou v dotknutom uzemi.
Pozadujeme spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim
analyzy redlnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit ako podklad pre spracovanie analyzy
vplyvov navrhovaného posudzovaného zameru v oblasti geologie a hydrogeologie.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka na vyhodnotenie navrhovanej &innosti vo vztahu
s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom uzemi a spracovania aktudlneho geologického
a hydrologického prieskumu je vzhladom na charakter navrhovanej Cinnosti, pri realizacii
ktorej nedojde k zdsahom do horninového prostredia, ani sa nepredpokladajii negativne vplyvy
na horninové prostredie, za neadekvatna. Geologické a hydrologické pomery boli primerane
vyhodnotené v predlozenom zémere.
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27. Ziadame dolozit hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej
a odpadovej kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka nestvisi s navrhovanou &innostou, nakolko v ramci
navrhovanej ¢innosti neddjde k realizacii vodnych stavieb.

28. Ziadame overit ndavrh cinnosti s vizemnym planom za predpokladu maximalnych
intenzit predpokladanych cinnosti aj v okolitom uzemi. V tomto duchu nasledne preverit aj
vSetky predchadzajuce body nasho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni suladu s vizemnym
planom je dolezité zohladnovat' nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych
rieSeni, ale rovnako aj dalsie atributy socialnej a obcianskej vybavenosti a charakteru vzemia
a navrhovaného zameru.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovanad ¢innost je v posudzovanej lokalite v stlade so
zédviznymi Gastami Uzemného planu mesta Zilina v platnom zneni.

29. Ziadame désledne dodrziavat zdkon o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. Zhrnutie povinnosti
vyplhyvajice zo zdakona o odpadoch je napr. tu: https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/
povinnosti-podnikatela.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny dodrziavat’ platni legislativu.

30. Ziadame vyriesit a zabezpecit separovany zber odpadu; v dostatocnom mnozstve
zabezpecit umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

e  komundlneho zmesového odpadu oznaceného ciernou farbou,
kovov oznaceného cervenou farbou

papiera oznaceného modrou farbou
skla oznaceného zelenou farbou
plastov oznaceného Zltou farbou
bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel’ m4 vo svojom areali v Ziline uZ v su¢asnosti zavedeny
oddeleny zber odpadov.

31. Ziadame pouzivat v maximdlnej moznej miere materidaly zo zhodnocovanych odpadov;
su vhodné na mnohé aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochych striech a maju
mnohé pozitivne ekologické, environmentadlne a klimatické funkcie.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko neddjde k vystavbe je tato poziadavka irelevantna.
Predmetom navrhovanej ¢innosti je zhodnocovanie odpadov.

32. Ziadame zapracovat zdvizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR
(http.//'www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-hodnotenia-riadenia/odpady-a-
obaly/registre-azoznamy/poh-sr-2016-2020 vestnik.pdf) do zameru a v niom navrhovanych
opatreni.

Vyjadrenie MZP SR: Program odpadového hospodarstva je strategicky dokument,
ktor¢ho ciele a opatrenia maji byt premietnuté do pravnych predpisov, ktoré je navrhovatel
povinny dodrziavat. V ramci zdmeru st navrhnuté opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

33. Ziadame spracovat manudl krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havarii

Vyjadrenie MZP SR: Ziadny legislativny predpis neupravuje spracovanie ,,Manuélu
krizového riadenia pre pripad krizovych situdcii a havarii“. Pre zariadenie budl vypracované
a schvalené vsetky potrebné prevadzkové dokumenty v zmysle poziadaviek platnej legislativy.

34. Ziadame, aby sucastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov
v podobe fasady,, exterierov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecké
dielo neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontana a pod.). Tymto sa
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dosiahne budovanie socidlneho, kulturneho a ekonomickeho kapitdlu nielen pre danu lokalitu
a mesto, ale hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

Vyjadrenie MZP SR: Nakol’ko neddjde k vystavbe a vzhladom na charakter navrhovanej
¢innosti je neopodstatnend poziadavka, aby sti¢astou stavby a architektonického stvarnenia
verejnych priestorov bolo aj nehnutel'né umelecké dielo neoddelitelné od samotnej stavby
(socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.).

35. Ziadame désledne dodrziavat zdkon o ochrane polnohospoddrskej pédy ¢.220/2004
Z.z.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel’ je povinny dodrziavat’ platnu legislativu.

36. Ziadame overit bonitu zaberanych polnohospodarskych péd a predlozit odévodnenie
nevyhnutnosti takéhoto zaberu.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana ¢innost’ vzhl’adom na svoj charakter, resp. umiestnenie
nema naroky na zaber pol'nohospodarskej pody ani lesnych pozemkov.

37. Ziadame overit, Ze predloZeny zamer nie je situovany na ornej péde najvyssej kvality
prislusného katastralneho tizemia.

Vyjadrenie MZP SR: Vid’ bod 36.

38. Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v §24 ods.2 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. je
Zdruzenie domovych samosprav ucastnikom dalsich povolovacich konani (uzemné konanie,
uzemné planovanie, stavebné konanie, vodopravne konanie) a preto zZiadame, aby sme ako
znamy ucastnik konania boli v zmysle §§24 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani
pisomne upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatiiovat’ svoje prava. Zdruzenie domovych
samosprav zaroven konstatuje, Ze podla §24 ods.2 zakona ¢.24/2006 mozu byt jeho prava na
priaznivé Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimdlne v rozsahu a v zmysle obsahu
tychto pripomienok.

Vyjadrenie MZP SR: Ustanovenie § 24 ods. 2 zakona definuje za akych podmienok ma
dotknutd verejnost postavenie uc¢astnika v povolovacom konani. MZP SR akceptuje
postavenie ZdruZenia domovych samosprav ako ti¢astnika konania.

Vzhladom na uvedené Zdruzenie domovych samosprav pozaduje, aby ,, pripomienky
z tohto stanoviska boli zohladnené a v zmysle §29 ods. 3 zdakona ¢. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo
o posudzovani navrhovaného zameru , Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebnych
odpadov ERPOS, spol. s r.o“ podla tohto zdkona prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zdaverecného stanoviska, ktoré
navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia; v takomto
pripade Ziadame nase pripomienky v podmienkach zaverecného stanoviska akceptovat. “

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko nejde o konanie podla §29 zakona, je poziadavka
bezpredmetnd. MZP SR v kapitole VIL.2. vyhodnotilo vietky pripomienky, ktoré boli
dorucené k navrhovanej ¢innosti, preto povazuje uvedenu poZiadavku za neopodstatnentl.

Dalej uvadza, Ze ,v pripade, Ze prislusny orgdn napriek naSej poziadavke vyda
rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalsom neposudzovani vplyvov zdameru ,,Mobilné
zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov ERPOS, spol. s r.0“ na Zivotné prostredie
podla zdkona EIA, Ziadame zapracovanie jednotlivych bodov nasho vyjadrenia do vyroku
rozhodnutia podla §29 ods.13 zdkona EIA a zdroven ich vyhodnotenie v odovodneni
rozhodnutia podla §20a pism.a zdkona EIA. “

Vyjadrenie MZP SR: Nejde o zistovacie konanie podla § 29 zakona, poZiadavka je
bezpredmetna.

Dalej Zdruzenie domovych samosprav uviedlo podmienky, ktoré Ziadalo zahrnut do
podmienok rozhodnutia podl'a § 29 ods. 13 zékona resp. podla § 37 ods. 5 zdkona v zmysle
prilohy €. 12 k zakonu, bod VI.3 a bod VI.6. Bod VI.6. priloha ¢. 12 k zdkonu neobsahuje,
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k podmienkam, ktoré ziadalo Zdruzenie domovych samosprav zapracovat do rozhodnutia
MZP SR uvédza nasledovné (podmienky Zdruzenia domovych samosprav v nezmenenom znent
— kurzivou):

e Budovanie parkovacich miest a komunikdacii je potrebné navrhnut v sulade
s prislusnymi normami STN technickymi predpismi; v maximdlnej moznej miere pouzivat
materialy zo zhodnotenych odpadov s retencnou funkcionalitou.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko k budovaniu parkovacich miest a komunikacii neddjde je
tato poziadavka irelevantna, a preto MZP SR povaZuje za bezpredmetné zapracovavat’ takiito
podmienku do zaverecného stanoviska.

e Na vsetkych parkovacich plochach na teréne realizovat' vysadbu vzrastlych drevin
s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie stdatia.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko jestvujuce parkovacie miesta v posudzovanej lokalite st
pre potreby navrhovanej cinnosti dostaCujice a k budovaniu novych parkovacich miest
neddjde, povazuje MZP SR tato poziadavku za neopodstatnenu, a preto nepovaZuje za
primerané zapracovavat’ takuto podmienku do zaverecného stanoviska.

e Vypracovat samostatny projekt zaclenenia stavby do biodiverzity uizemia sadovnickymi
upravami v podobe novych zelenych ploch, ktoré zdroven prispeju k zvyseniu ekologickej
stability uzemia a ktoré budu mat’ charakter lokalneho parciku vhodného pre dany typ tizemia
a infiltracnu funkcionalitu. Sucastou tohto projektu bude aj zapracovanie opatreni Stratégie
adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé doésledky zmeny klimy schvaleny uznesenim
viady SR ¢ 148/2014  (https.//www.minzp.sk/files/oblasti/politika-zmeny-klimy/nas-sr-
2014.pdf) tak, Ze budii obsahovat mix mitigacnych opatreni podla odporiicani MZP SR na
Jjeho stranke https://www.protisuchu.sk/#section-features.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko premetom navrhovanej ¢innosti nie je Ziadna stavba,
realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zaberu ploch, ktorym by mohla vyt ohrozena
biodiverzita Gzemia a vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti a pomerov v rieSenom
areali, povazuje MZP SR za neopodstatnené zapracovavat takuto podmienku do zavereé¢ného
stanoviska. Do podmienok zavereéného stanoviska bola premietnutd poziadavka vysadby
drevin v ramci prevadzky v Ziline v dizke min. 15 m (min. 6 ks).

e Projektant projektovu dokumentdaciu pre tizemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliala metodiku Standardy minimdlnej vybavenosti obci, Bratislava 2010
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodicke-usmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb

Vyjadrenie MZP SR: Uvedena metodickd prirucka je uréend pre obstaravatelov
a spracovatelov Uzemnopldnovacej dokumentécie. Predmetom navrhovanej Cinnosti nie je
rieSenie Uzemnoplanovacej dokumentécie a pre navrhovanu ¢innost’ nebude potrebné tizemné
rozhodnutie, ani stavebné povolenie, ateda nebude potrebné vypracovavat uvedené
dokumentacie, preto MZP SR povazuje za bezpredmetné zapracovavat takuto podmienku do
zaverecného stanoviska.

e Projektant projektovu dokumentaciu pre uzemné a stavebné povolenie spracuje tak,
aby spliala  metodiku Eurdpskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU,
PROJEKTOVANIA A REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY
V EUROPE (http://nwrm.ew/guide-sk/files/assets/basic-html/index. html#2).

Vyjadrenie MZP SR: Predmetom navrhovanej &innosti nie je projektovanie a realizacia
retenénych opatreni a realizdcia navrhovanej Cinnosti tiez nevyzaduje zemné ani stavebné
povolenie, preto nebude spracovavana ani projektova dokumentacia pre uzemné a stavebné
povolenie, MZP SR preto povazuje za bezpredmetné zapracovavat takito podmienku do
zaverecného stanoviska.
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e Zabezpecit ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie MZP SR: Realizacia navrhovanej &innosti nevyzaduje Ziadnu vystavbu,
umiestenim navrhovanej ¢innosti v prevadzke v Ziline neddjde k vyrubu drevin alebo
poskodeniu zelene. Vzhladom na charakter navrhovanej cCinnosti sa nepredpoklada
poskodzovanie existujucej zelene navrhovanou ¢&innostou, preto MZP SR nepovazuje za
potrebné zapracovavat’ podmienku do zavere¢ného stanoviska.

e Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod
vychadza z platnej legislativy, ktord je navrhovatel' povinny dodrZiavat, preto MZP SR
nepovazuje za potrebné zapracovavat takito podmienku do zédvere¢ného stanoviska.

e V pripade, zZe vody z povrchového odtoku (dazdové vody) z parkovisk budu odvadzané
do verejnej kanalizacie alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou,
vsakovacim vrtom) do podzemnych vod, je potrebné tieto vody precistit' v odlucovaci ropnych
latok.

Vyjadrenie MZP SR: Z prevadzky mobilnych zariadeni na drvenie stavebnych
odpadovych nebudi vznikat' vody z povrchového odtoku, preto MZP SR povaZuje za
bezpredmetné zapracovavat takato podmienku do zavere¢ného stanoviska.

o Vypracovat' projekt zapracovania opatreni Programu odpadového hospodarstva SR
ako aj zdkona o odpadoch (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-
podnikatela).

Vyjadrenie MZP SR: Cinnost zhodnocovania odpadov je v stlade sProgramom
odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2016 — 2020. Okrem toho Program
odpadového hospodarstva je strategicky dokument, ktorého ciele a opatrenia maji byt
premietnuté do pravnych predpisov, vratane zdkona o odpadoch, ktoré je navrhovatel’ povinny
dodrziavat, preto MZP SR povazuje za bezpredmetné zapracovavat’ takiito podmienku do
zaverecného stanoviska.

o Ziadame dosledne respektovat a postupovat podla Rdamcovej smernice o vode
¢. 2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovand do ndrodnej legislativy a jej slovenskd
transpozicia je pravne zavidznd (hitp.//www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-smernic-
eu/). Osobitne pozZadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti aktudlny stav
podzemnych vod, povrchovych vod atd’., spolu s posudenim vplyvu dokonceného projektu na
Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené ndlezZitosti Ziadame adekvatne uviest
v dokumentacii pre uzemné aj stavebné rozhodnutie.

Vyjadrenie MZP SR: Ako aj ZdruZenie domovych samosprav vo svojom vyjadreni samo
uvadza, Ramcovd smernica o vode je transponovana do narodnej legislativy, ktort je
navrhovatel' povinny dodrziavat. MZP SR vzhladom na predmet konania povaZuje udaje
predkladané v jednotlivych krokoch podl'a ustanoveni zdkona za postacujuce a poziadavku na
osobitné vypracovanie spravy o hospodareni s vodou, spolu s posudenim vplyvu dokonc¢eného
projektu povazuje v Stddiu procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie za
neadekvatnu. Pre navrhovant ¢innost’ nebude potrebné uzemné rozhodnutie, ani stavebné
povolenie ateda nebude potrebné vypracovavat uvedené dokumenticie, preto MZP SR
povazuje za bezpredmetné zapracovavat’ takito podmienku do zaverecného stanoviska.

o Ziadame preukdzat splnenie zdaujmov ochrany vod predloZenim rozhodnutia podla
§ 16a Vodného zdkona.

Vyjadrenie MZP SR: Podla § 28 zékona &. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
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zékon) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*) je stavebnik povinny poziadat’
organ S$tatnej vodnej spravy o vyjadrenie k zameru stavby, ¢i je predpokladana stavba alebo
zmena stavby mozna z hl'adiska ochrany vodnych pomerov a za akych podmienok ju mozno
uskutocnit’ a uzivat’ az pred zhotovenim projektovej dokumentacie stavby alebo zmeny stavby.
Pred podanim névrhu na zacatie konania o povoleni navrhovanej Cinnosti je podla § 16a
ods. 1 vodného zdkona navrhovatel' povinny poziadat’ orgén $tatnej vodnej spravy o vydanie
rozhodnutia, ¢i ide o navrhovanu c¢innost podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona.
Nakol'ko ide o samostatné konanie vyplyvajice z platnej legislativy k zémeru stavby
a predmetom navrhovanej ¢innosti nie je Ziadna stavba, povazuje MZP SR za neopodstatnené
zapracovavat takato podmienku do zévere¢ného stanoviska.

e Hydraulickym vypoctom preukazat’ dostatocnu kapacitu a ucinnost ORL, kanalizacie
a ostatnych vodnych stavieb.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci navrhovanej &innosti neddjde k vystavbe Ziadnych vodnych
stavieb, preto MZP SR povaZuje za bezpredmetné zapracovavat takito podmienku do
zaverecného stanoviska.

o Realizaciou zameru nenarusit existujice odtokové pomery v tizemi.

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko v suvislosti s realizaciou navrhovanej Ginnosti nie je
potrebny zaber novych ploch ani vystavba novych stavebnych objektov, nie je predpoklad, ze
dojde k narueniu odtokovych pomerov v tizemi, a MZP SR preto povaZzuje za neopodstatnené
zapracovavat takuto podmienku do zdvere¢ného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova
2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Roman Skorka
riaditel’ odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 16. 12. 2020

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zidkona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
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takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spiiajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods. 2 zédkona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods.2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

Dotknutou verejnostou je v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

ZavereCné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej cinnosti, podat navrh na zaclatie povolovaciecho konania
k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym organom
v zéverecnom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola uc¢astnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podat’ odvolanie

Rozklad moZno podat na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Pudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, vlehote do 15 dni odo diia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods.4 zdkona sa za deil dorucenia zdvere¢ného
stanoviska povazuje pétndsty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym organom
podl'a § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskiimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatelné suidom po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aju.
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Dorucuje sa:

1. ERPOS, spol. s r.0., Vysokoskoldkov 4, 010 08 Zilina

2. Mestsky trad v Ziline, Namestie obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina

3. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod
a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

4. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva a integrovanej
prevencie, TU

5. Urad Zilinského samospravneho kraja, Komenského 48, 011 09 Zilina

6. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

7. Okresny trad Zilina, odbor krizového riadenia, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, V. Spanyola 27, 011 71 Zilina

0. riesné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Zilina, Nam. PoZiarnikov 1, 010 01
Zilina

10. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Agentura spravy majetku, odbor vystavby
a rutinnej Standardnej udrzby, detasované pracovisko STRED, ul. CSA 7, 974 01 Banska
Bystrica

11. Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava



